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Sygnatura akt

IIKa 304/23

Zalacznik
dolacza sie w
kazdym
przypadku.
Poda¢ liczbe
zalgcznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

0.11.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Saqdu
Rejonowego
w Koniniez 23
maja 2023r.
w sprawie IIK
400/19

0.11.2.
Podmiot
wnoszacy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w

sprawie 0
wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny




# obronca

# oskarzony
albo skazany
w sprawie o
wydanie wyroku
lacznego

# inny

0.11.3.
Granice
zaskarzenia

0.11.3.1.
Kierunek 1
zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do S$rodka
karnego lub
innego
rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczyt

zarzuty

wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza




przepiséw prawa
materialnego w
zakresie
kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
innym wypadku
niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2
k.p.k. — obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogla ona
mie¢ wplyw na
tre$c¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.pk. — blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych  za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on
miec wplyw
na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca
niewspotmiernoéd
kary, srodka
karnego,




nawigzki lub
nieslusznego
zastosowania
albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4.
Wnioski

uchylenie

zmiana

2.  Ustalenie
Jaktow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzon
przez sqd
odwolawczy

yymi

0.12.1.
Ustalenie
Jaktow

0.12.1.1. Fakty
uznane za

udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktorego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

L. G

Prawomocne
skazanie
$Swiadkéow: L. L.,
M.P,P.K.

Odpisy wyrokow
w sprawach: (...)
i (.) SO w
Koninie.

Notatka.

k. 1475-1559,

k.1474

k. 1562




Wykaz Dane
swiadkoéw wobec | karalno$ci.
ktérych
postepowanie
jest w toku.
Niekaralno$é¢
oskarzonego.
0.12.1.2.
Fakty uznane
za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
0.12.2. Ocena
dowodéow
0.12.2.1.
Dowody
bedqgce
podstawq
ustalenia
Jaktéow
Lp. faktu z pkt | Dowbd Zwiezle o
2.1.1 powodach
uznania dowodu
Odpisy wyrokéw | Wartoéé
SO w Koninie, | dowodowa

notatka, dane o

dokumentdé6w nie

karalno$ci. budzila
watpliwosci.
0.12.2.2.
Dowody
nieuwzglednione
przy
ustaleniu

faktéw




(dowody,

ktore sqd
uznatl za
niewiarygodne
oraz
niemajqgce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktow)
Lp. faktu z pkt | Dowdd Zwiezle o
2.1.1albo 2.1.2 powodach
nieuwzglednienia
dowodu
STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEGO
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskéw
Lp. Zarzut
Obronca adw. | # zasadny
P. N. zarzucik: .
# czeSciowo
L I. Obraze | zasadny
przepisow '
postepowania, # niezasadny
ktora miala # zasadny
wplyw na tresé
orzeczenia, tj.: # cze$ciowo
zasadny
1) art. 7 kp.k.
w zw. z art. | # niezasadny
424 § 1 pkt
1 k.p.k. poprzez | # zasadny
zaniechanie L.
dokonania # czesciowo
wszechstronnej i zasadny
swobodnej # niezasadny
oceny
zgromadzonego | # zasadny
w sprawie




materiatu
dowodowego
przejawiajgce sie
w  arbitralnym

uznaniu, ze
faktury
wystawiane
przez (...) oraz
Przedsiebiorstwo
Handlowo —
Uslugowe  (...)
P. M. na rzecz
oskarzonego
byly tzw.
»pustymi
fakturami, przy
jednoczesnym

braku wskazania
w uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku
jakiekolwiek
ustalenia co do
tego, czy w
stosunku do L.
G. nastepowaly
dostawy paliwa
opon na
podstawie faktur
wystawianych
firmy

na

oraz

przez
WYZe]
wymienionych
0s6b,
braku
kwestii

a takze
analizy

SwiadomosSci
oskarzonego co
do nielegalnego
pochodzenia
paliwa oraz
zamiaru
popelnienia
zarzucanych mu
czynéw, podczas
gdy z punktu
widzenia
okoliczno$ci
sprawy
zagadnienia sa

WWwW.

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# czedciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# czedciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny




kluczowe dla
oceny jego
odpowiedzialnosc
karnej, za$
prawidlowa
weryfikacja
materiatu
procesowego
nakazuje
stwierdzi¢, ze
oskarzony -
prowadzacy
dzialalno$é
transportowg -
otrzymywal
dostawy paliwa
od ww. os6b i nie
mial wiedzy co
do pochodzenia
dostarczanego
oleju
napedowego z
nielegalnego
zrodla, stad
tez nie sposob
przypisa¢  mu
wypehienia
znamion
zarzucanych mu
czynébw, co w
konsekwencji
doprowadzilo do
niestusznego
stwierdzenia
sprawstwa  po
stronie
oskarzonego,

2) art. 7 kp.k.
poprzez:

- odmowe
wiarygodno$ci
wyjasnieniom E.
G., podczas gdy
przedstawiona
przez niego
relacjia co do
prowadzenia
dzialalnoSci




gospodarczej i
nabywania
paliwa od firm
(...) znajduje
odzwierciedlenie
w materiale
dowodowym, w
tym m. in.
w ewidencji
nabycia (VAT),
co \
konsekwencji
doprowadzito do
nieslusznego
uznania, ze
oskarzony
dopuscil sie
pomocnictwa w
zakresie
wystawiania tzw.
»pustych” faktur,

- stwierdzenie,
iz  dzialalno&é
gospodarcza nie
byta faktycznie
prowadzona
przez L. G,
podczas gdy ze
zgromadzonego
materialu
dowodowego, w
tym  chociazby

ewidencji

nabycia (VAT)
wynika, iz
oskarzony \

istocie prowadzil
dzialalno$é
transportowg, co
w konsekwencji
doprowadzito do
nieslusznego
uznania, ze L. G.
wypeknil
znamiona
zarzucanych mu

czynow,




3) art 7
k.p.k.  poprzez
przyznanie
waloru
wiarygodno$ci
wyjaénieniom
M. P., podczas
gdy pomiedzy
kolejnymi jego
relacjami
odno$nie
wspoOlpracy zZ
oskarzonym L.
G. brak jest
spdjnosci i
Swiadek
kilkukrotnie
odmiennie
przedstawial
istotne dla oceny
odpowiedzialnosc
karnej
oskarzonego
fakty, co w
konsekwencji
doprowadzilo do
niezasadnego
stwierdzenia
wypelnienia
przez
oskarzonego
znamion
zarzucanych mu
czynow,

4) art. 7
k.p.k.  poprzez
przyznanie
waloru
wiarygodno$ci
wyjaénieniom A.
N. i poczynienie
na ich podstawie
ustalen co do
odpowiedzialnosc
karnej
oskarzonego,
podczas gdy

WYZ€]




wymieniony
mial jedynie
firmowac¢ swoim
nazwiskiem
dzialalnosé
prowadzong de
facto przez inne
osoby, a zatem
nie mogl miec
wiedzy co do
istotnych
okoliczno$ci
wspolpracy zZ
L. G., co
w konsekwencji
doprowadzito do
niezasadnego
stwierdzenia
wypelienia
przez
oskarzonego
znamion
zarzucanych mu
czynéw

5) art. 186 §
I kk. w zw.
z art. 182 §
3 kk. poprzez
zaniechanie
przestuchania
M. P. i L
L. na rozprawie
Z uwagi na
jedynie pisemne
o$wiadczenie
ww. $wiadkéw o
odmowie
zlozenia zeznan
nadeslane  do
Sadu, a takze
brak zawarcia
w  protokolach
rozpraw z 24
sierpnia 2021 r. i
11 stycznia 2022
r. informacji o
zweryfikowaniu
uprawnienia
ww. oséb do




skorzystania z
uprawnienia z
art. 182 § 3
k.p.k., podczas
gdy skorzystanie
Z uprawnienia
do odmowy
skladania
zeznan powinno
zosta¢  zlozone
osobiécie wobec
Sadu, co
skutkowalo
poczynieniem
ustalen
faktycznych co
do

odpowiedzialnosc
karnegj L. G.
na  podstawie
uprzednich
wyjasnien  ww.
0s6b bez
prawidlowego
odebrania  od
nich

o$wiadczenia w
trybieart. 182§ 3
k.p.k. wzw. zart.
186 § 1 k.p.k.

II. Blad w
ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia, ktory
mial wplyw
na tre$¢ tegoz
orzeczenia,
polegajacy  na
dowolnym
przyjeciu, ze
wraz z fakturami
wystawianymi
przez (...) oraz
Przedsiebiorstwo
Handlowo —
Uslugowe  (...)
P. M. na




rzecz firmy (...)
nie nastepowala
dostawa  oleju
napedowego i

opon do
oskarzonego,
podczas gdy
jednoczes$nie
Sad I instancji
uznat za
wiarygodne
zar6wno

dowody, ktoére
Swiadezyly 0
wykonywaniu
dostaw oleju
napedowego, jak
i taki, ktory
temu przeczyl
(fj. wyjadnienia
M. P.), co
w konsekwencji
doprowadzilo do
arbitralnego
uznania
realizacji przez
oskarzonego
znamion
pomocnictwa do
wystawiania
~pustych” faktur.

Obronca adw.
A. M. zarzucil:

L Blad w
ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
zaskarzonego
wyroku
polegajacy  na
bezzasadnym
przyjeciu, iz
oskarzony celem
udokumentowani;
rzekomego
zakupu towaréw
i ushug,




przekazal
ustalonym
osobom  dane
niezbedne  do
wystawienia
faktur, a
nastepnie  uzyl
takich
poswiadczajacych
nieprawde
faktur VAT,
poprzez ich
wlaczenie do
dokumentacji
rachunkowo —
ksiegowej
prowadzonej
przez siebie
dzialalnoSci
gospodarczej, a
takze  poprzez
wykorzystanie
ich przy
rozliczeniach
podatkowych
wskazanego
podmiotu
gospodarczego,
czynigc  sobie
z  popelnienia
przestepstwa
stale zrodlo
dochodu,
podczas gdy
oskarzony \
okresie objetym
zarzutami
prowadzit
intensywna
dzialalno$é
transportows,
zatrudniajgc
kilku
pracownikdw,
posiadatl trzy
ciggniki
siodlowe wraz
zZ naczepami,
paliwo do swoich
pojazdéw




pozyskiwat

praktycznie
jedynie od A.
N. i M. P,

a  przekazane
do wystawienia
faktur dane byly
niezbedne  do
potwierdzenia
rzeczywiscie
przeprowadzonyc
transakcji.

II. Obraze prawa
procesowego,
majace wplyw na
tre$¢ wyroku tj.:

a) art. 7
k.p.k. poprzez
dokonanie oceny
materiatu
dowodowego w
spos6b dowolny,
sprzeczny z
zasadami
do$wiadczenia
zyciowego, a to
przez  uznanie
za w  pei

wiarygodne
zeznan
$wiadkéw M. P.,
L. L, J Z, Z
W, A. K, A
N, J. K, P. K

iZ zeznania te
w  pelni nie
korelowaly  ze
soba,
pozostawaly w
sprzeczno$ci  z
wyja$nieniami
oskarzonego, a
przede
wszystkich
faktami, iz w
okresie objetym
zarzutami

=)




oskarzony
prowadzit
intensywna
dzialalno$é
transportows,
zatrudniajgc
kilku
pracownikdw,
posiadatl trzy
ciggniki
siodlowe wraz
Z mnaczepami, a

paliwo do swoich
pojazdéw
pozyskiwat
praktycznie
jedynie od A.
N. i M. P,
co wyklucza
uznanie, ze
transakcje
opisane na
przedmiotowych

fakturach  nie
mialy miejsca;

b) art. 391 §
112 kpk w
Zw. 7z art. 410
k.p.k. poprzez
wydanie wyroku
na  podstawie

okolicznosci
nieujawnionych
w toku rozprawy
glownej -
protokoly
zeznan
swiadkow M. P.,
L L, J. Z, Z

W,A K,J.K i
J. N. nie zostaly
odczytane na
rozprawie

zgodnie z treécia
art. 391 § 2
kpk. i nie
moga stanowic




podstawy
wyroku;

c¢) art. 182 §
3 kpk wzw. z
art. 186 § 1 k.p.k.
iart. 191 § 11
2 k.p.k. poprzez

zaniechanie
wezwania
$wiadkow M. P.,
L.L,J.Z.,Z.W.,
A. K, J. K ild.
N. poprzestajgc
naich pisemnym
o$wiadczeniu o
odmowie
skladania
zeznan, mimo
wnioskow
obrony o ich
przestuchanie;

d) art. 5 §
2 k.p.k. poprzez
rozstrzygniecie
nie dajacych
sie wyjaénié
okolicznos$ci na
niekorzy$¢
oskarzonego.

Zwiezle 0
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo
zasadny  albo
niezasadny
Apelacje obu
obroncow
oskarzonego
okazaly sie
celowe i
doprowadzily do
wydania

orzeczenia 0




charakterze
kasatoryjnym.

Z uwagi na
konieczno$é
ponownego
przeprowadzenia
przewodu
sadowego

w  calodci z
uwagi na bledy
proceduralne
przedwczesne
jest
ustosunkowywanike
sie przez Sad
odwolawczy do
wszystkich
zarzutow
apelacyjnych.

Sad odwolawczy
w pehi podzielil
bowiem zarzut
naruszenia
art.39182k.p.k.,
ktore to
naruszenie
niewatpliwie
moglo mie¢
wplyw na tresé
wyroku i 0w
zwiazku zZ
koniecznoScia
przeprowadzenia
na nowo
postepowania
dowodowego w
calosci,
skutkowac
musialo
koniecznoScia
uchylenia
zaskarzonego
wyroku w caloSci
i przekazania
sprawy do
ponownego
rozpoznania




Sadowi I
instancji.

Sad I instancji
wbrew tresci
przepisu
art.39182k.p.k.
nie wezwal
$Swiadkow i nie

odczytal
$wiadkom,
ktérym
przystugiwalo
prawo do
odmowy
skladania
zeznan
protokolow
zlozonych
poprzednio
przez $wiadkéw
wyjasnien w
charakterze
podejrzanych.
Po zlozeniu
przez Swiadkow:
M. P. (k.1288),
E. L. (k.1310),
J. Z. (k.1306),
Z. W. (k.1316),
A. K. (k.a3zoy),
J. K. (k.1318)
oSwiadczen na
piSmie, ze
korzystaja zZ
prawa do
odmowy
skladania

zeznan, zgodnie

z
art.18283k.k.p.k.,
odstgpiono od
wzywania
Swiadkow na
rozprawe.

Z tresci
protokoléw

rozprawy nie
wynika réwniez,




aby wyjasnienia
tych $wiadkow
skladane
poprzednio w
charakterze
podejrzanych
zostaly
ujawnione i w
jakim zakresie,
podczas gdy na
ich  podstawie
czyniono
ustalenia
faktyczne. Z
niewiadomych
powodow
odstapiono
rowniez od
wzywania
swiadka J. N.,
nie ujawniono
zlozonych przez
niego
poprzednio
wyjasnien, a na
ich podstawie,
jak  wynika z
uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku réwniez
czyniono
ustalenia
faktyczne. w
prawidlowy
sposbéb nie
ujawniono
rbwniez zeznan
swiadka A. N.,
ktéory zmarl, a
ktére  réwniez
byly podstawa
ustalen

faktycznych.
Stad moglo dojsé
roéwniez do
naruszenia
przepisu

art.410k.p.k.




Z uwagi na
powyzsze
uchybienia, Sad
odwolawczy
wskazuje, iz
postepowanie
przed Sadem I
instancji
obarczone bylo
istotnymi
wadami. w
istotny  sposo6b
naruszalo zasade
bezposrednioéci
i prawo
oskarzonego do
rzetelnego
procesu. W tym
stanie  rzeczy,
uznajac ze
zachodzi
potrzeba
ponownego
przeprowadzenia
przewodu w
caloéci
stosownie  do
treSci art. 437

§ 112 kpk
Sad odwolawczy
uchylit
zaskarzony
wyrok i sprawe
przekazal
Sadowi
Rejonowemu w
Koninie do
ponownego
rozpoznania.

Przy ponownym
rozpoznaniu
sprawy Sad I
instancji, wezwie
na rozprawe
Swiadkow,
odbierze od nich
bezposrednio
o$wiadczenia o




ewentualnej
odmowie
skladania
zeznan. W
przypadku
odmowy
skladania
zeznan przez
Swiadkow
odczyta
uprzednio
skladane przez
nich wyja$nienia
w  charakterze
podejrzanych i

wezwie do
ustosunkowania
sie do tych
wyjasnien \
trybie
art.39183k.p.k.
oraz ujawni

w  prawidlowy
spos6b materiat
dowodowy na
ktérym opieraé
bedzie swoje
rozstrzygniecie.

Sad odwolawczy
zauwaza  przy
tym, ze skoro
postepowanie
karne wobec
Swiadkow M.
P. i L. L.
zostalo obecnie
prawomocnie
zakonczone,
Swiadkom tym
nie przystuguje
juz prawo do
odmowy
skladania
zeznan, tym
bardziej
konieczne staje
sie ich
bezposrednie
przestuchanie na




rozprawie w
zwiazku z tre$cia
stawianych
oskarzonemu
zarzutow.

Dopiero
przeprowadzenie
wszystkich
niezbednych
dowodow,
wlasciwa ich
ocena dokonana
zZ
uwzglednieniem
zasad
prawidlowego
rozumowania
oraz  wskazan
wiedzy i
do$wiadczenia
zyciowego
pozwoli na
dokonanie
wlaéciwych
ustalen
faktycznych,
stanowiacych
podstawe
prawidlowego
orzekania.

Whniosek

Obronca adw.
P. N. wniost o:

- uniewinnienie
oskarzonego w
calosci od
wszystkich

zarzucanych mu

czZynow,

- ewentualnie
o uchylenie
zaskarzonego

wyroku w caloSci
i przekazanie

# zasadny

# czes$ciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# czesciowo
zasadny

# niezasadny

# zasadny




sprawy do
ponownego
rozpoznania
Sadowi I
instancji.

Obronca adw.
A. M. wniésl o
zmiane
zaskarzonego
wyroku i
uniewinnienie
oskarzonego od
popehienia
przypisanych
mu czynéw.

# czesciowo
zasadny

# niezasadny

Zwiezle 0
powodach
uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny
niezasadny.

albo

Z  uwagi
wskazane wyzej
braki

na

dowodowe,
naruszenie
prawa
oskarzonego do
rzetelnego
procesu i
koniecznosé
przeprowadzenia
na nowo
przewodu \
caloéci, Sad
odwolawczy
uznat za
przedwczesne
ustosunkowanie
sie do
pozostalych
zarzutow
stawianych
przez obroncow,
uchylit  wyrok




Sadu I instancji
w  calodci i
przekazal
sprawe Sadowi
Rejonowemu w
Koninie do
ponownego
rozpoznania.

OK(

4.
DL.ICZNOSCI

Z URZEDU

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU

Zwiezle 0
powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

.STRZY(

5.
SNIECIE
SADU
ODWOLAWCZI

KGO

=

0.15.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku
sadu

utrzymania w
mocy

pierwszej

instancji

0.11. Przedmiot
utrzymania = w
mocy

Zwiezle 0

powodach




0.15.2.
Zmiana
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

0.0.11.

Przedmiot i
zakres zmiany

Zwiezle 0
powodach
zmiany

0.15.3.
Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

0.15.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

2.1.

Koniecznosé

przeprowadzenia
na nowo
przewodu \

calosci

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia




Z uwagi na
wskazane wyzej
braki

dowodowe,
naruszenie
prawa
oskarzonego do
rzetelnego
procesu i
koniecznosé
przeprowadzenia
na nowo
przewodu w
calosci, Sad
odwolawcezy
uznal za
przedwczesne
ustosunkowanie
sie do zarzutow
stawianych
przez obronce,
uchylit  wyrok

Sadu I instancji
w  calosci i
przekazal
sprawe Sadowi
Rejonowemu w
Koninie do
ponownego
rozpoznania.

3.1.

Konieczno$¢
umorzenia
postepowania

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle o
powodach
uchylenia i
umorzenia  ze
wskazaniem
szczegolnej
podstawy
prawnej
umorzenia




4.1.

# art. 454 § 1
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

0.15.3.2.
Zapatrywania
prawne i
wskazania co
do dalszego
postepowania

Przy ponownym
rozpoznaniu
sprawy Sad I
instancji, wezwie
na rozprawe
Swiadkow,
ktérym
przystuguje
prawo do
odmowy
skladnia zeznan,
odbierze od
nich w sposéb
prawidlowy
o$wiadczenia o
ewentualnej
odmowie
skladania
zeznan i odczyta
w odpowiednim
zakresie zlozone
przez niuch
wyjasnienia,
zZwracajac sie
do $wiadkéw o
wypowiedzenie
sie co do
treSci zlozonych
uprzednio
wyjasnien
zgodnie zZ
art.39183k.p.k.




Nadto, skoro
Swiadkom M.
P. i L L
nie przystuguje
juz prawo do
odmowy
skladania
zeznan, Sad
przestuch  tych
swiadkow
bezposrednio na
rozprawie. Sad
I instancji w
sposbéb
prawidlowy
ujawni tez
material
dowodowy na
ktorym  bedzie
opierat
rozstrzygniecie.

Dopiero
przeprowadzenie
wszystkich
niezbednych
dowodow,
wlaSciwa ich
ocena dokonana
z
uwzglednieniem
zasad
prawidlowego
rozumowania
oraz  wskazan
wiedzy i
do$wiadczenia
zyciowego
pozwoli na
dokonanie
prawdziwych
ustalen
faktycznych,
stanowiacych
podstawe
prawidlowego
orzekania.




0.15.4. Inne

rozstrzygniecid

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci
wyroku

6. Koszty

Procesu

Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci

wyroku

7. PODPIS

Robert Rafat
Kwiecinski
Agata
Wilczewska
Waldemar
Cytrowski




