Sygnatura akt ITI U 242/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Konin, dnia 30 czerwca 2014 r.

Sad Okregowy w Koninie 11T Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia — SO Jadwiga Swiecicka

Protokolant: Starszy sekretarz sadowy Elwira Swiecka

po rozpoznaniu w dniu 30 czerwca 2014 r. w Koninie

sprawy J. M.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych II Oddziat w P.
o emeryture

na skutek odwolania J. M.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych II Oddziat w P.

z dnia 5 marca 2014r. znak:(...)

I. Zmienia zaskarzonq decyzje w ten sposoéb, ze przyznaje wnioskodawcy J. M. prawo do emerytury
w obnizonym wieku, poczynajqc od miesiqgca

w ktorym zostal zlozony wniosek tj. od 1 stycznia 2014r.

II. Zasadza od pozwanego na rzecz wnioskodawcy kwote 60 z1 - tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego .

III1. Stwierdza odpowiedzialnosé organu rentowego za nieustalenie istnienia
okolicznosci niezbednej do wydania decyzji .

Sygn. akt ITI U 242/14

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 5 marca 2014 roku, znak: (...)Zaklad Ubezpieczen Spolecznych odmoéwit J. M. prawa do emerytury w
obnizonym wieku emerytalnym wskazujac, ze na dzien 1 stycznia 1999 roku udowodnit lgcznie 24 lata i 2 miesigce
okresow skladkowych i nieskladkowych wobec wymaganych 25 lat oraz 21 lat i 4 dni okreséw pracy w szczegdlnych
warunkach wobec wymaganych 15 lat.

Organ rentowy wskazal, Ze za prace w gospodarstwie rolnym rodzicéw uznal okresy pracy od 6 czerwca 1974 roku do
23 pazdziernika 1974 roku i od 5 pazdziernika 1976 roku do 14 grudnia 1976 roku wskazujac jednoczeénie, ze za prace w
gospodarstwie rolnym nalezy rozumie¢ prace wykonywang przez domownika. Zgodnie natomiast z przepisami ustawy
z dnia 20 grudnia 1990 roku o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw domownikiem jest osoba, ktéra m.in. pozostaje z
rolnikiem we wspdlnym gospodarstwie rolnym lub zamieszkuje na terenie gospodarstwa albo w bliskim sasiedztwie



oraz stale pracuje w tym gospodarstwie rolnym. Zamieszkiwanie poza gospodarstwem przez znaczng cze$¢ roku oraz
praca dorywcza w gospodarstwie rolnym

w czasie ferii i wakacji nie dajg podstaw do uznania takiej osoby za domownika. W zwigzku z tym organ rentowy nie
uznal pracy w gospodarstwie rolnym rodzicéw od 1lipca 1969 roku do 31 sierpnia 1969 roku, od 1lipca 1970 roku do 31
sierpnia 19770 roku, od 1 lipca 1971 roku do 31 sierpnia 1971 roku, od 1 lipca 1972 roku do 31 sierpnia 1972 roku oraz od
1lipca 19773 roku do 31 sierpnia 1973 roku wskazujac, ze praca w gospodarstwie rolnym nie miala stalego charakteru
z uwagi na nauke w znacznej odlegloéci od miejsca polozenia gospodarstwa i w okresach tych brak jest podstaw do
uznania wnioskodawcy za domownika.

Od decyzji tej odwolanie zlozyt J. M. i wniést o zmiane decyzji poprzez przyznanie mu prawa do emerytury od
daty zlozenia wniosku oraz zasadzenie kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wg norm
przepisanych wskazujgc w uzasadnieniu, ze w spornych okresach pracowal on w gospodarstwie rolnym rodzicow
w wymiarze 8 godzin dziennie wykonujac wszystkie prace recznie, gdyz wowczas nie rodzice jego nie dysponowali
maszynami. Odwolujacy podkreslit przy tym, ze w okresach tych zameldowany byt w tym gospodarstwie, a w okresie
od 6 czerwca 1974 roku do 14 grudnia 1976 roku pracowal w gospodarstwie caly czas, z wylaczeniem okresu odbywania
zasadniczej shuzby wojskowej. Odwolujacy kwestionujac stanowisko organu rentowego w zakresie interpretacji
przepiséw powolanej przez ZUS ustawy przytoczyl stosowne judykaty na poparcie swych twierdzen.

Zaktad Ubezpieczen Spolecznych wniost o oddalenie odwolania oraz zasadzenie od wnioskodawcy kosztow zastepstwa
sadowego wg norm przepisanych podtrzymujac argumentacje zawarta w zaskarzonej decyzji, ze praca dorazna w
gospodarstwie rolnym w okresie ferii lub wakacji nie jest pracg w gospodarstwie rolnym w rozumieniu art. 10 ustawy
1 pkt 3 ustawy emerytalne;j.

Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje:
J. M. urodzil sie w dniu (...).

W okresie od dnia 1 wrze$nia 1969 roku do dnia 26 czerwca 1971 roku uczeszczal do (...) Szkoly (...) w P., nastepnie
kontynuowal nauke w Technikum Eacznosci im. M. K.

w P. w okresie od dnia 1 wrzesnia 1971 roku do dnia 5 czerwca 1974 roku. W okresie nauki J. M. zamieszkiwal w
internacie w P., staly meldunek posiadal jednak w miejscowos$ci O., gmina T., tj. w gospodarstwie rolnym swoich
rodzicow o pow. okolo 10 ha. Do miejsca stalego zameldowania odwotujacy przyjezdzal takze w kazde wakacje, tj. od
1 lipca 1969 roku do 31 sierpnia 1969 roku, od 1 lipca 1970 roku do 31 sierpnia 1970 roku, od 1 lipca 1971 roku do 31
sierpnia 1971 roku, od 1 lipca 1972 roku do 31 sierpnia 1972 roku oraz od 1 lipca 1973 roku do 31 sierpnia 1973 roku
pracujac woéwcezas w tym gospodarstwie, przez co najmniej 4 godzin dzienne.

Gospodarstwie rodzicow odwolujacego w Owczesnym okresie nie bylo zmechanizowane, dlatego tez obecno$¢
odwolujacego byla niezbedna,
w szczegoblnoSci, ze w okresie wakacyjnym prowadzone byly zniwa, co wiaze sie z intensyfikacja prac.

W gospodarstwie tym uprawiano zyto, ziemniaki, seradele, owies, siano, pszenice. Ponadto hodowano inwentarz:
krowy (3 — 4), kon, trzode chlewna, kury, kaczki, gesi.

J. M. pracujac w okresach wakacyjnych wykonywal zar6wno prace polowe (m.in. przy wiazaniu zb6z, sianokosach,
zgrabianiu $ciernic), jak

i pracowal w obejéciu, przy zwierzetach gospodarskich. Ponadto zdarzalo sie ze pracowal przy tzw. odrobku u
sgsiadow.

Odwolujacy przyjezdzal ponadto w okresie ferii i wowczas takze pracowal w gospodarstwie rolnym. Dodatkowo
zwalniany byl ze szkoly
w okresie tzw. wykopkow.



Oprobcz odwolujgcego w gospodarstwie rolnym rodzicow pracowata dwdjka jego rodzenstwo — brat i siostra. Reszta
rodzenstwa usamodzielnila sie
i zamieszkiwala poza domem.

Takze po zakonczeniu szkoly Sredniej odwolujacy az do podjecia pracy zawodowej, tj. do dnia 14 grudnia 1976 roku,
z przerwa na odbycie zasadniczej stuzby wojskowej (od 24 pazdziernika 1974 roku do 4 pazdziernika 1976 roku)
pracowal w gospodarstwie rolnym rodzicow.

W dniu 3 czerwca 2013 roku odwotujacy wystapil z wnioskiem

o przyznanie prawa do emerytury w obnizonym wieku emerytalnym wskazujac we wniosku, ze jest czlonkiem
otwartego funduszu emerytalnego i wnidst

o przekazanie §rodkow zgromadzonych na rachunku w otwartym funduszu emerytalnym za posrednictwem Zaktadu,
dolaczajac do wniosku Swiadectwa pracy.

Zaktad Ubezpieczen Spolecznych po przeprowadzeniu postepowania wyjasniajacego ustalil, ze odwolujacy wykazal
23 lata, 5 miesiecy i 4 dni okres6w skladkowych i niesktadkowych, w tym 21 lat i 4 dni okreséw pracy
w warunkach szczeg6lnych.

Dlatego tez decyzja z dnia 26 czerwca 2013 roku odmoéwil odwolujacemu prawa do emerytury.

W dniu 8 stycznia 2014 roku odwolujacy ponowil wniosek o przyznanie prawa do emerytury wnoszac do doliczenie
do stazu pracy okresdéw pracy
w gospodarstwie rolnym rodzicéw po ukonczeniu 16 roku zycia.

Po zweryfikowaniu dokumentéw, w tym przedlozonych o§wiadczen odwohujacego oraz swiadkow: S. K.iS. W. doliczal
odwolujacemu do stazu pracy jedynie okres pracy w gospodarnie rolnym od dnia od 6 czerwca 1974 roku do 23
pazdziernika 1974 roku i od 5 pazdziernika 1976 roku do 14 grudnia 1976 roku i zaskarzona decyzja odmoéwil prawa
do emerytury w obnizonym wieku emerytalnym.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentéw znajdujacych sie w aktach ZUS oraz na podstawie
dokumentéw zgromadzonych w toku postepowania oraz na podstawie zeznah odwolujacego J. M. oraz Swiadkow: W.
B, S.K
iS. W..

Zeznania odwolujacego oraz $wiadkow Sad uznal za wiarygodne, albowiem sa spojne, logiczne, wzajemnie sie
uzupelniaja, a takze koresponduja
z dokumentami zebranymi w toku postepowania.

Rzeczowy material dowodowy nie budzit watpliwo$ci Sadu, nie byt tez kwestionowany przez strony.

Istotg sporu w przedmiotowej sprawie bylo rozwazanie, czy odwolujacemu J. M. przystuguje prawo do weczeéniejszej
emerytury, a w szczego6lnosci ustalenie, czy legitymuje sie on wymaganym 25 letnim okresem skladkowym i
nieskladkowym.

Zgodnie z art. 184 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z 2009 r. Nr
159, poz. 1227 j.t.) ubezpieczonym urodzonym po dniu 31 grudnia 1948 r. przysluguje emerytura po osiggnieciu wieku
przewidzianego w art. 32, 33, 39 i 40, jezeli w dniu wejécia w zycie ustawy (1 stycznia 1999 roku) osiggneli:

1. okres zatrudnienia w szczegoélnych warunkach lub w szczegbélnym charakterze wymaganym w przepisach
dotychczasowych do nabycia prawa do emerytury w wieku nizszym niz 60 lat - dla kobiet i 65 lat - dla mezczyzn oraz

2. okres skladkowy i nieskladkowy, o ktéorym mowa w art. 27.



Emerytura, o ktérej mowa w ust. 1, przystuguje pod warunkiem nieprzystapienia do otwartego funduszu emerytalnego
albo zlozenia wniosku

o przekazanie $rodkéw zgromadzonych na rachunku w otwartym funduszu emerytalnym, za po$rednictwem Zakladu,
na dochody budzetu panstwa (ust. 2).

Przepis art. 277 ustawy wymaga co najmniej 25 letniego okresu sktadkowego i niesktadkowego w przypadku mezczyzn.

Wedlug art. 32 ust. 1 ustawy ubezpieczonym urodzonym przed dniem 1 stycznia 1949 r., bedacym pracownikami,
zatrudnionymi w szczegolnych warunkach lub w szczegolnym charakterze, przystuguje emerytura w wieku nizszym niz
okre§lony w art. 277 pkt 1, przy czym za pracownikow zatrudnionych w szczegblnych warunkach uwaza sie pracownikow
zatrudnionych przy pracach o znacznej szkodliwoéci dla zdrowia oraz

o znacznym stopniu ucigzliwoéci lub wymagajacych wysokiej sprawnoSci psychofizycznej ze wzgledu na
bezpieczenstwo wlasne lub otoczenia (ust. 2 art. 32).

Wiek emerytalny, o ktbrym mowa w ust. 1, rodzaje prac lub stanowisk oraz warunki, na podstawie ktérych osobom
wymienionym w ust. 2 i 3 tego przepisu (pracownikom) przysluguje prawo do emerytury, ustala sie na podstawie
przepisow dotychczasowych.

Tym dotychczasowym przepisem jest wspomniane rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie
wieku emerytalnego pracownikow zatrudnionych w szczegblnych warunkach lub szczegélnym charakterze (Dz. U. Nr
8, poz. 43). Zgodnie z § 4 rozporzadzenia pracownik wykonujgcy prace na stanowisku wymienionym w wykazie A,
stanowigcym zalgcznik do rozporzadzenia nabywa prawo do emerytury, jezeli spelnia lacznie nastepujace warunki:

1. osiagnal wiek emerytalny wynoszacy: 55 lat dla kobiet i 60 lat dla mezczyzn,

2. ma wymagany okres zatrudnienia, wynoszacy 25 lat dla mezczyzn, w tym co najmniej 15 lat pracy w szczegdlnych
warunkach.

W mysl przepisu § 2 ust. 1 rozporzadzenia okresami pracy uzasadniajacymi prawo do $wiadczen na zasadach
okreslonych w tymze rozporzadzeniu sa okresy, w ktérych praca w szczegblnych warunkach lub

w szczegdlnym charakterze jest wykonywana stale i w pelnym wymiarze czasu pracy, obowiazujacym na danym
stanowisku pracy.

W Swietle natomiast przepisu § 4 powolanego rozporzadzenia pracownik, ktéry wykonywal prace w szczego6lnych
warunkach wymienione w wykazie A, nabywa prawo do emerytury, jezeli spelnia lacznie nastepujace warunki:

1) osiagnal wiek emerytalny wynoszacy 55 lat dla kobiet i 60 lat dla mezczyzn,

2) ma wymagany okres zatrudnienia (25 lat w przypadku mezczyzn), w tym co najmniej 15 lat pracy w szczegélnych
warunkach.

Decydujace znaczenie w tej kwestii ma stwierdzenie wykonywania obowigzkow odpowiadajacych zakresowi prac
wymienionych w wykazie A i B stanowigcych zalaczniki do rozporzadzenia Rady Ministréow z dnia 7 lutego 1983 roku w
sprawie wieku emerytalnego pracownikdw zatrudnionych w szczego6lnych warunkach lub w szczegdlnym charakterze
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 lipca 1999 roku, III RN 25/99, publi. OSNP z 2000 r. nr 12, poz. 453).

W przedmiotowe]j sprawie bezspornym jest, ze odwolujacy J. M. wiek emerytalny osiagnal w dniu(...)roku. Nie
kwestionowany byl takze staz pracy w warunkach szczeg6lnych.

Przedmiotem sporu w niniejszej sprawie bylo rozstrzygniecie, czy okresy od 1 lipca 1969 roku do 31 sierpnia 1969
roku, od 1 lipca 1970 roku do 31 sierpnia 1970 roku, od 1 lipca 1971 roku do 31 sierpnia 1971 roku, od 1 lipca 1972
roku do 31 sierpnia 1972 roku oraz od 1 lipca 1973 roku do 31 sierpnia 1973 roku moga by¢ uznane za okres pracy w



gospodarstwie rolnym, skutkujacym uznaniem go za okresy uzupetniajgce doliczane do lgcznego okresu skladkowego
i nieskladkowego, co w konsekwencji w przypadku odwotujgcego decyduje o przyznaniu mu prawa do emerytury.

Wedlug bowiem przepisu art. 10 ust. 1 ustawy przy ustalaniu prawa do emerytury oraz przy obliczaniu jej wysokoSci
uwzglednia sie rowniez nastepujgce okresy, traktujac je jak okresy skladkowe:

1) okresy ubezpieczenia spolecznego rolnikow, za ktore oplacono przewidziane w odrebnych przepisach skladki,
2) przypadajace przed dniem 1 lipca 19777 r. okresy prowadzenia gospodarstwa rolnego po ukonczeniu 16 roku zycia,
3) przypadajgce przed dniem 1 stycznia 1983 r. okresy pracy w gospodarstwie rolnym po ukonczeniu 16 roku zycia,

- jezeli okresy skladkowe i nieskladkowe, ustalone na zasadach okre$lonych w art. 5-7, sa krotsze od okresu
wymaganego do przyznania emerytury, w zakresie niezbednym do uzupelnienia tego okresu.

Kwestia laczenia pracy w gospodarstwie rolnym z nauka w szkole byla wielokrotnie przedmiotem rozwazan w
orzecznictwie sagdowym.

Wyksztalcil sie przy tym poglad, iz o uwzglednieniu przy ustalaniu prawa do $wiadczen emerytalno — rentowych
okresdw pracy w gospodarstwie rolnym przed dniem 1 stycznia 1983 roku przesadza wystapienie dwoch okoliczno$ci:
po pierwsze — wykonywanie czynnoéci rolniczych powinno odbywac sie zgodnie z warunkami okreslonymi w definicji
legalnej ,domownika” z art. 6 pkt 2 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw (Dz. U. z
2008 r. Nt 50, poz. 291 ze zm.) i po drugie — czynnoSci te muszg by¢ wykonywane w wymiarze nie nizszym niz polowa
ustawowego czasu pracy, tj. minimum 4 godziny dziennie (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 lutego 1997 roku,
IT UKN 96/96, OSNAPiUS 1997, nr 23, poz. 473).

Jednocze$nie w judykaturze przyjmuje sie, ze przy ustaleniu prawa do emerytury uwzglednia sie okresy pracy
w gospodarstwie rolnym po ukonczeniu 16 roku zycia, Swiadczonej przed dniem 1 stycznia 1983 r. w wymiarze
przekraczajacym polowe pelnego wymiaru czasu pracy, takze w czasie wakacji szkolnych (vide: wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 19 grudnia 2000 roku, I UKN 155/00, publ. LEX nr 1378617).

Sad Najwyzszy w wyrokach z dnia 27 czerwca 2000 r., II UKN 612/99 (OSNAPiUS 2002, nr 1, poz. 21), oraz z dnia 3
lipca 2001 r., II UKN 466/00 (OSNPUSISP 2003, nr 77, poz. 186), wskazal bowiem, iz stala praca

w gospodarstwie rolnym nie polega na codziennym wykonywaniu czynno$ci rolniczych, co ze wzgledu na rozmiar
gospodarstwa lub rodzaj produkcji rolnej moze nie by¢ w pewnych okresach konieczne, lecz polega na gotowos$ci do
wykonania pracy rolniczej, jezeli sytuacja tego wymaga. Warunkom tym zazwyczaj nie odpowiada pomoc w pracach
rolniczych oséb uczacych sie

w szkolach polozonych w innej miejscowosci niz gospodarstwo rolne, cho¢ mieszkaja w tym gospodarstwie lub w jego
poblizu. Nie wykonuja one bowiem stalej pracy w gospodarstwie, gdyz stalym ich zajeciem jest nauka w szkole. Moga
jedynie $wiadczyé pomoc przy pracach rolniczych w czasie wolnym od zaje¢ szkolnych.

Transponujac przytoczone powyzej rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy stwierdzi¢ trzeba, ze sporne okresy
pracy od 1lipca 1969 roku do 31 sierpnia 1969 roku, od 1 lipca 1970 roku do 31 sierpnia 19770 roku, od 1 lipca 1971 roku
do 31 sierpnia 1971 roku, od 1 lipca 1972 roku do 31 sierpnia 1972 roku oraz od 1 lipca 1973 roku do 31 sierpnia 1973
roku mogg zosta¢ doliczone do okresu zatrudnienia wymaganego przy przyznaniu prawa do emerytury.

Przeprowadzone postepowanie dowodowe wykazalo bowiem, ze

w okresach tych J. M. bedac zameldowanym w gospodarstwie rolnym rodzicéw (a wiec posiadajac status domownika)
przyjezdzal na kazde wakacje do domu i stale pracowal w tym gospodarstwie, w wymiarze przekraczajacym 4 godziny
dziennie.



Z osobowego materialu dowodowego wynika bowiem niezbicie, ze gospodarstwo rolne rodzicow nie bylo wowczas
zmechanizowane, stad jego pomoc byla pozadana, tym bardziej, iz wlasnie w okresie wakacji nastepuje wzmozenie
prac gospodarskich.

Przestuchiwani w sprawie §wiadkowie potwierdzili, ze J. M. wykonywal zaréwno prace polowe, jaki i pracowal w
obejsciu, w tym przy zwierzetach gospodarskich, ponadto pracowal na tzw. odrobku.

Z akt sprawy wynika takze, ze odwolujacy do domu wracal na kazde ferie i wowczas takze pracowat w gospodarstwie
rolnym, ponadto przyjezdzal na tzw. wykopki.

Konkludujac stwierdzic¢ raz jeszcze trzeba, ze okresy pracy odwolujacego w gospodarstwie rolnym rodzicéw w czasie
wakacji nalezy doliczy¢ do okresu zatrudnienia wymaganego przy przyznaniu prawa do emerytury.

Po doliczeniu powyzszych okreséw pracy w gospodarstwie rolnym

w lgcznym wymiarze 10 miesiecy i 10 dni do okresu skltadkowego

i niesktadkowego uznanego przez pozwany organ rentowy okres ten na dzien 1 stycznia 1999 roku wynosi 25 lat i 10
dni, a zatem dluzszy jest od wymaganego okresu 25 lat.

Odwolujacy J. M. spelnia zatem wszystkie przestanki do przyznania emerytury w obnizonym wieku emerytalnym.

Biorac powyzsze pod uwage Sad na podstawie art. 4774 § 2 k.p.c. zmienil zaskarzona decyzje w ten sposob, ze przyznal
wnioskodawcy J. M. prawo do emerytury w obnizonym wieku, poczynajac do miesigca, w ktérym zlozono wniosek,
tj. od 1 stycznia 2014 roku (punkt I wyroku).

O kosztach zastepstwa procesowego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. wzw. z § 2 ust. 2, § 6
i 11 ust. 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnosci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu
(Dz.U.2013.490 j.t.) — punkt IT wyroku.



