Sygnatura akt ITI U 303/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Konin, dnia 30 grudnia 2014 .

Sad Okregowy w Koninie 11T Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia — SO Elzbieta Majewska

Protokolant: starszy sekretarz sgdowy Alina Darul

przy udziale

po rozpoznaniu w dniu 30 grudnia 2014 r. w Koninie

sprawy S. A.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych II Oddziat w P.
o dalsza rente

na skutek odwolania S. A.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych II Oddziat w P.

z dnia 4.03.2014r. znak: (...)

Zmienia zaskarzong decyzje w ten sposob, ze przyznaje S. A. prawo do renty z tytulu czesciowej
niezdolnosci do pracy od dnia 1 grudnia 2013r. na okres trzech lat.

Sygn. akt ITTI U 303 / 14

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 04 marca 2014 r. znak (...) Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych IT Oddzial w P. odmowil S. A. dalszego
prawa do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy. W uzasadnieniu decyzji organ rentowy powolal sie na orzeczenie
Komisji Lekarskiej ZUS z dnia 21.02.2014 r., ktérym ubezpieczony nie zostat uznany za osobe niezdolna do pracy, a
zatem nie spetnil warunku do dalszego prawa do $wiadczenia.

Z decyzja ta nie zgodzil sie S. A. wnoszac odwotanie. Odwotujacy podniosl, iz od ponad 7 lat pobiera rente , choruje
od dawna, a do choroby podstawowej doszla jeszcze cukrzyca i poczatki choroby serca , tak wiec stan zdrowia nie
ulegl poprawie. Zdaniem odwolujacego zaskarzona decyzja jest chybiona i domagal sie jej zmiany oraz przyznania w
dalszym ciagu prawa do renty.

Zaklad Ubezpieczen Spotecznych IT Oddziat w P. wnidst o oddalenie odwolania powolujac sie na orzeczenie Komisji
Lekarskiej ZUS.

Sad ustalil i zwazyl co nastepuje :

S. A. , ur. (...)., posiada wyksztalcenie podstawowe, pracowal jako tokarz, pomoc ustawiacza w piecach, pomocnik
przodowy roty, odlewnik form gipsowych, przygotowywacz oston szamotowych, robotnik za i wyladunkowy, zbrojarz



— betoniarz, tapicer oraz kierowca. W okresie od 27.07.2004 r. do 30.11.2013 r. ubezpieczony byt uprawniony do renty
z tytulu cze$ciowej niezdolnosci do pracy.

W dniu 6.11.2013 r. S. A. zlozyl w organie rentowym wniosek o ponowne ustalenie prawa do renty. Orzeczeniem z
dnia 05.12.2013 1. lekarz orzecznik ZUS stwierdzil, ze wnioskodawca nie jest niezdolny do pracy. Z tym orzeczeniem
nie zgodzil sie ubezpieczony i wnidst od niego sprzeciw do komisji lekarskiej ZUS. Komisja Lekarska orzeczeniem z
dnia 21.02.2014 r. podzielila opinie lekarza orzecznika i nie znalazla podstaw do stwierdzenia niezdolnoSci do pracy
u wnioskodawcy. Powyzsze orzeczenie stanowilo podstawe wydania zaskarzonej decyzji.

W przedmiotowej sprawie nie ulega watpliwo$ci, ze ubezpieczony pobieral okresowo rente z tytulu cze$ciowej
niezdolnoéci do pracy do dnia 30.11.2013 r. Przedmiotem sporu w niniejszej sprawie jest to czy wnioskodawca jest
nadal niezdolny do pracy czy tez odzyskat zdolno$¢ do zatrudnienia zgodnie z poziomem posiadanych kwalifikacji.

W celu wyjasnienia kwestii spornej Sad przeprowadzil dowdd z opinii bieglych lekarzy sadowych psychiatry i
diabetologa.

Na podstawie wydanej opinii Sad ustalil, Ze u odwolujacego wystepuja nastepujace schorzenia :
- cukrzyca typu 2 klinicznie wyréwnana bez jawnych powiklan przewleklych,

- nadciénienie tetnicze ,

- otylo$¢,

- hiperlipidemia,

- organiczne zaburzenia nastroju.

Z powodu wystepujacej cukrzycy brak jest podstaw do stwierdzenia niezdolnoéci do pracy bowiem cukrzyca jest
klinicznie wyréwnana i przebiega bez jawnych powiklan przewleklych. Natomiast stan psychiczny, ktory wezeéniej
stanowil podstawe przyznawania ubezpieczonemu renty z tytulu niezdolnosci do pracy nadal taka niezdolno$é do
pracy powoduje.

Juz w czasie badania w 2004 r. stwierdzono u wnioskodawcy zaburzenia lekowo — depresyjne z duza
labilnoScia emocjonalng , istotnym oslabieniem funkcji poznawczych , nadmierng pobudliwo$cia wegetatywna ,
ktére wspolistnialo z cechami organicznego uszkodzenia CUN. Wowczas objawy te stanowily podstawe uznania
odwolujacego za osobe czeSciowo niezdolng do pracy. Wskazane objawy nadal sie utrzymuja , nie ulegly zmianie
ani poprawie. Podstawg tych zaburzen jest organiczne uszkodzenie OUN, ktore jest trwale i nie podlega terapii, leki
tylko lagodza objawy, a psychoterapia nie znajduje zastosowania. Stan psychiczny ubezpieczonego nie ulegl poprawie
i nadal powoduje, ze odwolujacy jest czeSciowo niezdolny do pracy na okres 3 lat od daty ustania poprzednich
Swiadczen.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentéw znajdujacych sie w aktach ZUS oraz opinii bieglych
lekarzy sadowych psychiatry i diabetologa.

Zdaniem Sadu opinia bieglych lekarzy sadowych jest jasna, spojna, logiczna i wyczerpujaca. Swoje stanowisko biegli
w sposob fachowy i zrozumialy uzasadnili, a wnioski opinii sa jednoznaczne i stanowcze. Wynika z nich jasno, ze
z powodu stanu psychicznego ubezpieczony jest nadal niezdolny do pracy, a stan ten nie ulegl zadnej poprawie co
potwierdzilo przeprowadzone badanie. Brak jest w tej sytuacji podstaw by stwierdzi¢ , ze doszlo u odwolujacego
do poprawy stanu zdrowia i odzyskania zdolno$ci do pracy skoro objawy psychopatologiczne utrzymujg sie nadal i
sg na tyle istotne, zZe ograniczaja w znacznym stopniu mozliwo§¢ wykonywania pracy , jaka odwolujacy dotychczas
wykonywal. Ocena i analiza dokonana przez bieglych w opinii jest doglebna i oparta na dokumentacji lekarskiej oraz
wiedzy i do$wiadczeniu w zakresie specjalnos$ci bieglych.



Pozwany zglaszal zastrzezenia pod adresem opinii wskazujac , ze zaburzenia nastroju nie powoduja znacznego
uposledzenia sprawnoSci organizmu bowiem odwolujacy moze wykonywa¢é szereg prac prostych , a do takich prac
ma kwalifikacje zawodowe. Odpowiadajac na powyzsze zastrzezenia biegla psychiatra wyjasnila , ze samo organiczne
uszkodzenie OUN nie daje podstaw do orzekania niezdolnoéci do pracy, ale u odwolujacego wystepuje szereg objawow
psychopatologicznych takich jak : oslabienie funkcji poznawczych, napadowy lek, labilno§é emocjonalna, objawy
depresyjne z my$lami rezygnacyjnymi, ktére sa nastepstwem uszkodzenia mézgu i rokowania co do wyleczenia z nich
jest malo prawdopodobne.

Zauwazy¢ tez nalezy, ze odwolujacy ma wyksztalcenie podstawowe, a wiec poziom jego kwalifikacji wyznacza zdobyte
doswiadczenie i rodzaj prac, jakie wykonywal. Z przebiegu zatrudnienia wnioskodawcy wynika, ze odwotujacy
pracowal jako pracownik fizyczny, wykonujac w wiekszo$ci prace fizyczne ciezkie lub $redniociezkie. Zachowanie
wiec zdolnoSci do wykonywania jedynie prostych prac fizycznych wskazuje wlasnie na to, Ze ma w znacznym
stopniu ograniczong zdolno$¢ do wykonywania prac zgodnych z poziomem posiadanych kwalifikacji i tym samym
jest czeSciowo niezdolny do pracy. Jak wyjasnila biegla psychiatra stan psychiczny ubezpieczonego nie ulegl zadnej
poprawie i w zwigzku z tym nie mozna méwié o odzyskaniu zdolnoSci do pracy.

Zgodnie z tre$cia art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 17.12.1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (Dz. U. 2013. 1440.t.j.) niezdolna do pracy w rozumieniu ustawy jest osoba, ktéra calkowicie lub
cze$ciowo utracila zdolno$¢ do pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawno$ci organizmu i nie rokuje odzyskania
zdolnosci do pracy po przekwalifikowaniu. Calkowicie niezdolna do pracy jest osoba, ktdra utracila zdolnos$¢ do
wykonywania jakiejkolwiek pracy, a czeSciowo niezdolna do pracy jest osoba, ktéra w znacznym stopniu utracila

zdolno$¢ do pracy zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji — art. 12 ust. 2 i 3 ustawy.

W $wietle przepisu art. 57 ust. 1 ustawy z dnia 17.12.1998 r. o emeryturach i rentach z FUS renta z tytulu niezdolnosci
do pracy przystuguje ubezpieczonemu, ktéry spenil tacznie nastepujace warunki:

1)jest niezdolny do pracy;
2)ma wymagany okres skladkowy i nieskladkowy;

3)niezdolnos¢ do pracy powstala w okresach, o ktdrych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1i 2, pkt 3 lit. b, pkt 4, 6, 71 9, ust.
2 pkt 1, 3-8 i 9 lit. a, pkt 10 lit. a, pkt 11-12, 13 lit. a, pkt 14 lit. a i pkt 15-17 oraz art. 7 pkt 1-4, 5 lit. a, pkt 6 i 12, albo
nie p6zniej niz w ciagu 18 miesiecy od ustania tych okresow.

W $wietle natomiast przepisu art. 107 powolanej ustawy prawo do §wiadczen uzaleznionych od niezdolnos$ci do pracy
oraz ich wysoko$¢ ulega zmianie , jezeli w wyniku badania lekarskiego przeprowadzonego na wniosek lub z urzedu,
ustalono zmiane stopnia niezdolnoéci do pracy, brak tej niezdolnosci lub jej ponowne powstanie.

W przedmiotowej sprawie nie budzi watpliwoéci, ze S. A. byl do dnia 30.11.2013 r. uprawniony do renty z tytulu
czeSciowej niezdolnosci do pracy i spelnial wowczas przestanki do pobierania powyzszego §wiadczenia, zar6wno
dotyczace posiadania wymaganych okreséw skladkowych i niesktadkowych jak i byl osoba czeéciowo niezdolna do
pracy. Przeprowadzone postepowanie dowodowe pozwolilo Sadowi ustali¢, Ze ubezpieczony jest nadal czeéciowo
niezdolna do pracy w rozumieniu powotanych przepisbw bowiem w znacznym stopniu utracil zdolno$¢ do pracy
zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji . W przebiegu wystepujacych u wnioskodawcy schorzen nie doszlo do
poprawy stanu zdrowia i odzyskania zdolnoéci do pracy.

Niezdolno$¢ do pracy jest okresowa bowiem istnieja pozytywne rokowania co do tego, Ze stan ten moze ulec poprawie
po okresie 3 lat od wstrzymania prawa do §wiadczenia przez organ rentowy, cho¢ jak przyznaje biegla psychiatra , z
uwagi na przyczyny wystepujacych objawow rokowanie to jest niepewne.

Biorac powyzsze pod uwage Sad , na podstawie art. 477 '4 § 2 kpc zmienil zaskarzona decyzje i orzekl jak w wyroku.



SSO E. Majewska



