Sygnatura akt ITI U 1174/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Konin, dnia 24 marca 2016 r.

Sad Okregowy w Koninie 11T Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia — SO Elzbieta Majewska

Protokolant: starszy sekretarz sgdowy Alina Darul

przy udziale

po rozpoznaniu w dniu 24 marca 2016 r. w Koninie

sprawy JJ. S.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych II Oddziat w P.
o rente rodzinng

na skutek odwolania J. S.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych II Oddziat w P.

z dnia 03.12.2014r. znak:(...)

O d d al a odwolanie.

Sygn. akt ITT U 1174 / 14

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 03 grudnia 2014 r. znak (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych IT Oddzial w P. odmoéwit J. S. prawa do

renty rodzinnej po zmarlej w dniu 07.11.2009 r. M. S..

W uzasadnieniu decyzji organ rentowy powolal sie na orzeczenie komisji lekarskiej ZUS z dnia 18.11.2014 r., ktéra
nie orzekla catkowitej niezdolnoéci do pracy u wnioskodawcy przed 16 rokiem zycia oraz przed zakonczeniem nauki

w szkole tj. przed dniem 31.08.1980 r.

Z decyzja ta nie zgodzil sie J. S. wnoszac odwolanie. Odwolujacy podnidst , iz jest calkowicie niezdolny do pracy
jednak nie ma stwierdzonej niezdolnosSci do samodzielnej egzystencji. Obecnie ubiega sie o rente po rodzicach bo jest
calkowitym sierotg, a renta taka mu sie nalezy. Ponadto odwolujacy podniosl, ze szkole ukonczyt dnia 22.06.1980 1.,

a nie jak przyjal ZUS dnia 31.08.1980 r.

Organ rentowy wniost o oddalenie odwolania podnoszac, ze odwolujacy nie spelnia warunkéw do nabycia prawa do
renty rodzinnej bowiem nie byt calkowicie niezdolny w okresach wymienionych w art. 68 ust. 1 pkt 11 2 ustawy.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl co nastepuje :



M. S., ur. (...), byla uprawniona do emerytury , ktora wyplacat jej ZUS Inspektorat w K.. Zmarla w dniu (...). ,aw
chwili $mierci byla wdowa.

W dniu 25.07.2014 r. syn M. S. J. S. , ur. (...), zlozyl wniosek w ZUS Inspektorat w K. o przyznanie prawa
do renty rodzinnej po zmarlej matce. Do wniosku ubezpieczony dolaczyt $wiadectwo ukonczenia dwuletniej szkoly
przysposabiajacej do zawodu , z ktdrego wynika, ze J. S. zostal przysposobiony do zawodu murarz i ukonczyl nauke w
zakresie 8 klasowej szkoly podstawowej z dniem 22 czerwca 1980 r. Ponadto wnioskodawca zlozyl oswiadczenie, ze
po ukonczeniu tej szkoly nie kontynuowat dalszej nauki.

Organ rentowy ustalil takze , ze J. S. od dnia 23.08.1988 r. pobiera wlasne $§wiadczenie rentowe. Poczatkowo
przyznano ubezpieczonemu rente inwalidzka III grupy inwalidéw , a nastepnie rente z tytulu czesciowej niezdolnoéci
do pracy, Swiadczenie to bylo przyznane ubezpieczonemu na stale.

Decyzja z dnia 17 maja 2001 r. ZUS Oddzial w K. odmoéwil J. S. prawa do renty z tytulu calkowitej niezdolnosci do
pracy. Od powyzszej decyzji ubezpieczony wniost odwolanie do Sadu. Sad Okregowy w Poznaniu wyrokiem z dnia 14
sierpnia 2002 r. sygn. akt VII U 7778/01 oddalil odwolanie od decyzji z dnia 17.05.2001 r. , a powyzszy wyrok jest
prawomocny.

Od dnia 01.10.2004 r. organ rentowy przyznal J. S. rente z tytulu calkowitej niezdolno$ci do pracy wobec
orzeczenia przez lekarza orzecznika ZUS okresowej catkowitej niezdolnoéci do pracy. Swiadczenie to byto przyznawane
odwolujacemu okresowo, ostatnio na okres do dnia 30.09.2016 r.

W zwigzku ze zlozonym wnioskiem o rente rodzinng lekarz orzecznik ZUS orzeczeniem z dnia 01.09.2014 r. stwierdzil,
ze wnioskodawca jest catkowicie niezdolny do pracy do 30.09.2016 r. jednak catkowita niezdolno$é¢ do pracy powstala
po dniu 31.08.1980 .

Nie stwierdzono tez niezdolno$ci do samodzielnej egzystencji.

Od powyzszego orzeczenia J. S. wniost sprzeciw do komisji lekarskiej ZUS, ktora orzeczeniem z dnia 18.11.2014 r.
rowniez stwierdzila, ze calkowita niezdolno$é¢ do pracy powstala u wnioskodawcy po dniu 31.08.1980 .

Okolicznos$cia sporna w niniejszym postepowaniu bylo to czy wnioskodawca spelnia przestanki do nabycia prawa do
renty rodzinnej po zmarlej matce tj. czy stal sie calkowicie niezdolny do pracy w okresie przed ukoniczeniem nauki
w szkole tj. do dnia 31.08.1980 r. Poniewaz okoliczno$¢ ta wymagala wiadomosci specjalnych z zakresu medycyny
Sad dopusécil dowdd z opinii bieglych lekarzy sadowych : psychiatry, ortopedy, urologa i internisty oraz bieglego
psychologa. W oparciu o opinie bieglych Sad ustalil, Ze u wnioskodawcy wystepuja nastepujace schorzenia :

- nadci$nienie tetnicze,

- dusznica bolesna stabilna,

- otylosé,

- stan po cholecystektomii,

- zwyrodnienie kregostupa po leczeniu operacyjnym,
- stan zapalny kolana prawego,

- nietrzymanie moczu, moczenie

- stan po elektroresekcji gruczolaka stercza,

- uposledzenie umystowe w stopniu lekkim ze stanami dysforii,



-ZZA,
- zaburzenia adaptacyjne
- przebyta reakcja paranoidalna.

Schorzenia internistyczne nie powoduja u odwolujacego calkowitej niezdolnosSci do pracy gdyz ci$nienie tetnicze jest
dostatecznie regulowane , a dusznica bolesna jest stabilna, co potwierdza wykonana w 2013 r. koronarografia.

Odwolujacy jest natomiast calkowicie niezdolny do pracy z powodu schorzen ortopedycznych. Powodem tej
niezdolnoS$ci jest znaczna dysfunkcja chodu w przebiegu dolegliwosci bélowych kolana prawego , po leczeniu
operacyjnym. Ostatnio by} hospitalizowany w dniach od 03.05.2015 r. do 13.05.2015 1. z rozpoznaniem aseptycznego
obluzowania endoprotezy stawu kolanowego prawego, wykonano wowczas calkowitg operacje rewizyjna tego kolana.
Obecnie RTG z 09.06.2015 r. potwierdza, ze elementy protezy osadzone sa prawidlowo. Calkowita niezdolno$¢ do
pracy jest okresowa bowiem istnieja pozytywne rokowania, ze stan narzadu ulegnie poprawie do wrze$nia 2016
r. Prowadzone jest systematyczne leczenie, a poprawa jest mozliwa po ustapieniu objawéw stanu zapalnego i po
uzyskaniu poprawy ruchomo$ci. Natomiast odwolujacy nie wymaga jakiejkolwiek pomocy i opieki innej osoby
w zaspokajaniu podstawowych potrzeb zyciowych. Mimo dysfunkcji samodzielnie sie ubiera i rozbiera, moze
samodzielnie wykonywa¢ toalete i dbaé¢ o higiene ciala. Nie ma takze ograniczen do wykonywania samodzielnie
zakupow , przygotowywania pozywienia, a takze samodzielnego zalatwiania spraw poza domem. Calkowita
niezdolnoéc¢ do pracy z powodu stanu narzadu ruchu istnieje od kwietnia 2014 r.

Roéwniez z przyczyn urologicznych ubezpieczony jest calkowicie niezdolny do pracy . Ubezpieczony jest po wielu
naprawczych zabiegach urologicznych jednak brak jest stalej poprawy po tych zabiegach co pozwala stwierdzi¢ brak
skutecznoSci w leczeniu i brak rokowan na poprawe tego stanu. Calkowita niezdolno$¢ do pracy w powodu schorzen
urologicznych istnieje od dnia ustalenia pelnego nietrzymania moczu, co mialo miejsce w 2011 roku.

Stwierdzane u wnioskodawcy schorzenia psychiatryczne takze powoduja calkowita niezdolno$¢ do pracy. U
odwolujacego stwierdzono upoéledzenie umyslowe w stopniu lekkim ze stanami dysforii, zespot zalezno$ci
alkoholowej i zaburzenia adaptacyjne. Przyczyny tych zaburzen nie powstaly jednak przed dniem 31.08.1980 r.
Odwolujacy podjal leczenie psychiatryczne od 24.02.1989 r. , rozpoznano u niego wowczas uposledzenie umystowe w
stopniu lekkim , reakcje paranoidalna. Od tego czasu wnioskodawca jest osobg catkowicie niezdolna do pracy. Obecny
stan psychiczny wskazuje , ze J. S. nie jest osoba niezdolna do samodzielnej egzystencji, a wystepujace objawy maja
charakter zaburzen emocjonalnych , nie wynikajg z choroby psychiczne;j.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentéw znajdujacych sie w aktach rentowych ZUS, w aktach
Sadu Okregowego w Poznaniu sygn. akt VII U 7778/01 oraz opinii bieglych lekarzy sadowych.

Tre$¢ dokumentéw nie budzila watpliwosci i nie byla tez kwestionowana przez zadna ze stron.

W ocenie Sadu opinia bieglych lekarzy sadowych jest jasna , logiczna, fachowa i stanowcza. Biegli wydali opinie po
przebadaniu odwolujacego, po zapoznaniu sie z dokumentacjg lekarska i po uzyskaniu od odwolujacego wywiadu,
formulujac wnioski opinii biegli opierali sie na swoim wieloletnim do§wiadczeniu oraz posiadanej wiedzy. Z opinii
bieglych wynika jednoznacznie, ze odwolujacy jest osoba catkowicie niezdolna do pracy i tym samym utracil zdolnoéc
do wykonywania jakiejkolwiek pracy jednak niezdolno$¢ ta nie powstala w okresie przed ukonczeniem nauki w
szkole. Jako poczatek powstania calkowitej niezdolno$ci do pracy biegli wskazywali r6zne daty m.in. podjecie leczenia
psychiatrycznego 24.02.1989 r., ustalenie pelnego nietrzymania moczu w roku 2011, nasilenie dolegliwo$ci bélowych
kolana od kwietnia 2014 r. Zaden z bieglych nie znalazt podstaw by przyjaé, ze catkowita niezdolnoéé do pracy powstala
u wnioskodawcy przed ukonczeniem nauki w szkole. Zreszta z dokumentéw zgromadzonych w aktach rentowych
wynika, ze odwolujacy po zakonczeniu nauki w szkole w okresie od 26.06.1980 r. do 22.08.1988 r. podejmowal
zatrudnienie. ROwniez w sprawie sygn. akt VII U 7778/01 nie stwierdzono stanu catkowitej niezdolnosSci do pracy u



ubezpieczonego. W zakresie istotnym dla rozstrzygniecia opinia bieglych lekarzy sadowych jest stanowcza, jasna , a
argumenty i uzasadnienie stanowiska jest logiczne i przekonywujace.

Zgodnie z trescia art. 68 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (Dz. U. 2015.748-j.t) dzieci wlasne, dzieci drugiego malzonka i dzieci przysposobione maja prawo do
renty rodzinne;j:

1) do ukonczenia 16 lat;
2) do ukonczenia nauki w szkole, jezeli przekroczyly 16 lat Zycia, nie dluzej jednak niz do osiagniecia 25 lat zycia, albo

3) bez wzgledu na wiek, jezeli staly sie calkowicie niezdolne do pracy oraz do samodzielnej egzystencji lub calkowicie
niezdolne do pracy w okresie, o0 ktérym mowa w pkt 1 lub 2.

W przedmiotowej sprawie nie budzi watpliwosci , ze wnioskodawca ubiega sie o rente rodzinng po zmarlej matce ,
a w chwili skladania wniosku ukoniczyl lat 53. Zgodnie wiec w treSciag powolanego przepisu do nabycia prawa do
Swiadczenia powinien wykaza¢, ze stal sie calkowicie niezdolny do pracy i niezdolny do samodzielnej egzystencji lub
catkowicie niezdolny do pracy w okresie do ukoniczenia 16 lat lub do ukoniczenia nauki w szkole jesli przekroczyl 16
lat, nie dluzej jednak niz do osiggniecia 25 lat.

W S$wietle art. 12 ust. 2 powolanej ustawy calkowicie niezdolng do pracy jest osoba , ktoéra utracila zdolnoéé do
wykonywania jakiejkolwiek pracy.

W orzecznictwie ugruntowany jest poglad , ze dziecko, ktore stalo sie niezdolne do pracy i niezdolne do samodzielnej
egzystencji po osiggnieciu wieku okre$lonego w art. 68 ust. 1 pkt 11i 2 ustawy z dnia 17.12.1998 r. nie nabywa prawa
do renty rodzinnej na podstawie art. 68 ust. 1 pkt 3 tej ustawy (patrz uchwala 7 sedziow Sadu Najwyzszego z dnia
29.09.2006 r. IT UZP 10/06).

Tak wiec w §wietle powolanych przepiséw, aby naby¢ prawo do renty rodzinnej po zmartej matce odwolujacy powinien
sta¢ calkowicie niezdolny do pracy lub tez calkowicie niezdolny do pracy i niezdolny do samodzielnej egzystencji w
okresie do ukonczenia nauki w szkole tj. do 31 sierpnia 1980 r.

Przeprowadzone postepowanie dowodowe pozwolilo Sgdowi ustalié, ze J. S. jest calkowicie niezdolny do pracy jednak
niezdolno$c ta nie powstala w okresie do ukoniczenia nauki w szkole ( tj. do zakonczenia roku szkolnego 31.08.1980r.),
a znacznie pbézniej. Okoliczno$é ta wynika nie tylko z opinii bieglych, ale zostala takze potwierdzona w postepowaniu
prowadzonym przed Sadem Okregowym w Poznaniu sygn. akt VII U 7778/01, w ktérym to postepowaniu odwolujacy
ubiegal sie o przyznanie renty z tytulu catkowitej niezdolno$ci do pracy. W sprawie tej Sad Okregowy, na podstawie
opinii bieglych takze nie stwierdzil wystepowania u odwolujacego calkowitej niezdolnosci do pracy. Ponadto po
zakonczeniu nauki w szkole ubezpieczony podejmowat zatrudnienie (pracowal jako pracownik fizyczny, koscielny,
ladowacz — spedytor), co dodatkowo potwierdza dokonane w niniejszej sprawie ustalenia. Ustalen dokonanych w
przedmiotowe]j sprawie nie moze tez obali¢ tre$¢ dolaczonego przez wnioskodawce orzeczenia z dnia 05.02.2016
r. o ustaleniu stopnia niepelnosprawnoéci. Wprawdzie orzeczeniem tym odwotujgcy zostat zaliczony do znacznego
stopnia niepelnosprawnosci jednak , jak wskazano w orzeczeniu, ustalony stopien niepelnosprawnosci datuje sie od
31.01.2012 .

Tym samym stwierdzi¢ nalezy, ze J. S. nie spehil przestanek do nabycia prawa do renty rodzinnej po zmarlej matce
okreslonych w art. 68 ust. 1 ustawy.

Biorac powyzsze pod uwage Sad , na podstawie art. 477 '4 § 1 kpc oddalil odwolanie jako nieuzasadnione.

SSO E. Majewska



