Sygnatura akt ITII U 287/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Konin, dnia 11-05-2015 r.

Sad Okregowy w Koninie 11T Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia — SO Anna Walczak- Sarnowska
Protokolant: Starszy sekretarz sadowy Lila Andrzejewska

przy udziale

po rozpoznaniu w dniu 07-05-2015r. w Koninie

sprawy J. P.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych II Oddziat w P.
o emeryture

na skutek odwolania J. P.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych II Oddziat w P.

z dnia 12-03-2015r. znak: (...)

I. Zmienia zaskarzong decyzje w ten sposob, ze przyznaje J. P. prawo do emerytury w obnizonym wieku emerytalnym ,
poczawszy od daty zlozenia wniosku.

II. Stwierdza brak odpowiedzialno$ci organu rentowego za nieustalenie istnienia
okoliczno$ci niezbednej do wydania decyzji w sprawie przyznania prawa do emerytury.

Sygnatura akt 111 U 287/15

UZASADNIENIE

Zaklad Ubezpieczen Spotecznych IT Oddzial w P. decyzja z dnia 12.03.2015 r. znak :(...) odmoéwil J. P. przyznania
prawa do wczeéniejszej emerytury z uwagi na brak osiggniecia do dnia 1.01.1999 r. 25-letniego okresu sktadkowego i
nieskladkowego oraz 15 lat pracy w szczeg6lnych warunkach lub charakterze. Organ rentowy podal, ze wnioskodawca
posiada udokumentowany okres skladkowy i niesktadkowy w wymiarze 23 lat, 11 miesiecy i 18 dni. Nie uznano okresu
od 1.01.1970 r. do 30.11.1972 1. tj. pracy wnioskodawcy

w gospodarstwie rolnym dzierzawionym przez ojca W. P. z powodu braku dokumentu potwierdzajgcego fakt dzierzawy
ziemi. Ponadto okres od 1.01.1970 r. do 18.11.1970 r. jest okresem przed ukoniczeniem 16 roku Zycia, a przy ustalaniu
prawa do emerytury uwzglednia sie okresy pracy w gospodarstwie rolnym po ukoniczeniu 16 roku zycia. Organ rentowy
podal, ze uznal za prace w szczeg6lnych warunkach okresy zatrudnienia J. P. od 1.12.1972 r. do 22.04.1974 r. oraz od
29.04.1976 r. do 30.09.1977 r. w Kopalni (...)w K. a takze od 23.02.1978 r. do 31.10.1984 r. w (...). Organ rentowy nie
uznal jako pracy wykonywanej przez odwolujacego w szczegdlnych warunkach lub charakterze okreséw zatrudnienia :

- 0od 6.10.1977 1. do 14.01.1978 r. w Spéldzielni (...)w K.,



-0d 1.12.1984 r. do 28.08.1985 r. oraz od 11.12.1985 r. do 31.03.1986 r. w (...) Spdldzielni Pracy w K.,
- 0d 13.05.1986 r. do 19.10.1988 r. w Spoétdzielni (...) w K.

poniewaz za powyzsze okresy nie przedlozono $wiadectw wykonywania pracy w szczegoélnych warunkach, a w
Swiadectwach pracy brak jest informacji, aby wnioskodawca wykonywal stale i w pelnym wymiarze czasu prace w
szczeg6lnych warunkach lub charakterze.

Odwolanie od decyzji zlozyl J. P. wskazujac, ze wykonywanie pracy w gospodarstwie rolnym oraz pracy w szczegélnych
warunkach w okresach nie uznanych przez organ rentowy moga za$wiadczy¢ zawnioskowani §wiadkowie.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnidst o jego oddalenie oraz zasadzenie kosztéw zastepstwa procesowego
podtrzymujac argumentacje zawartg w zaskarzonej decyzji.

Sad ustalil i zwazyl co nastepuje :

J. P.urodzil sie (...) W okresie od 1957 r. do 17.06.1983 r. odwolujacy byl zameldowany w N. (gm. G.), polozonym ok. 4
km od K.. W okresie 1970-1972 r. odwotujacy uczeszczal do Zasadniczej (...) w K.. Od 1.09.1972 r. kontynuowal nauke
w Technikum (...)w K. przy czym przerwal ja w dniu 25.11.1972 1.

W czasie przypadajacym na okres nauki odwolujacego, ojciec J. P., W. P. dzierzawil cze$¢ gospodarstwa rolnego
potozonego we wsi N. nalezgca do K. iJ. malzenstwa B.. K. B. zmarl okolo (...) i J. B. zuwagi na konieczno$é zajmowania
sie trojka maloletnich dzieci, cze$¢ gospodarstwa rolnego (ok. (...)) przekazala w dzierzawe. Gospodarstwo rolne
bylo polozone ok. 400 metréw od miejsca zamieszkania J. P.. W okresie od 1.01.1970 r. do 30.11.1972 r. odwolujacy
codziennie pracowal w powyzszym gospodarstwie rolnym przez okres nie mniej niz 4 godzin, po skonczeniu zajec
szkolnych okolo godziny 13.00-14.00. Odwolujacy zajmowal sie przede wszystkim pracami polowymi, a takze pomagal
przy zwierzetach. Razem z odwolujgcym pomagal w gospodarstwie jego ojciec. Dodatkowo J. P. pracowal rowniez w
gospodarstwie rolnym swoich rodzicow, ktoérzy posiadali hodowle zwierzat. W okresie zniw i zbierania ziemniakow
odwolujacy pomagal w pracach polowych w gospodarstwie rolnym nalezacym do ojca K. Z..

W okresie od 6.10.1977 r. do 14.01.1978 r. odwotujacy pracowal w Spoéldzielni (...)w K. jako kierowca samochodu
ciezarowego o ladownosci 4,5 tony. Za jego pomocg przewozil wegiel do K., K. oraz nawozy i wapno do zaktadow w
G., G., R.. Prace kierowcy wykonywal stale i w pelnym wymiarze czasu pracy.

0d 1.12.1984 r. do 28.08.1985 r. oraz od 11.12.1985 r. do 31.03.1986 r. odwolujacy zatrudniony byl w (...) Spéldzielni
Pracy w K., gdzie na stanowisku ,$lusarza — spawacza” zajmowal sie spawaniem na wysoko$ci zbiornikow na
elewatorze zbozowym w S. oraz spawaniem zbiornikéw do chlodzenia na terenie huty szkla w S.. Prace te odwolujacy
wykonywal stale i w pelnym wymiarze czasu pracy.

W okresie od 13.05.1986 r. do 19.10.1988 r. J. P. byl zatrudniony w Spoéldzielni(...)w K. na stanowisku ,,montera”.
Odwolujacy zajmowal sie wykonywaniem uslug montazowych i pokrycia dachowego w halach oraz blokach
mieszkalnych na terenie K.. Prace te odwolujacy wykonywat stale i w pelnym wymiarze czasu pracy.

W dniu 22.01.2015 r. J. P. zlozyl wniosek o przyznanie emerytury oSwiadczajac, ze nie jest czlonkiem otwartego
funduszu emerytalnego i obecnie przebywa na rencie z tytulu niezdolno$ci do pracy. Do wniosku dolaczyl
m.in. dowody po$wiadczajace, ze w okresie od 1.01.1970 r. do 30.11.1972 r. pracowal w gospodarstwie rolnym
dzierzawionym przez ojca. W aktach organu rentowego znajduja sie dokumenty dotyczace stazu ubezpieczeniowego
wnioskodawcy w tym m.in. Swiadectwa wykonywania pracy w szczegdlnych warunkach lub charakterze :

1) z dnia 4.03.2015 r. wystawione przez (...) S.A w K. stwierdzajace, ze J. P. byl zatrudniony w powyzszym zakladzie w
okresie od 1.12.1972 r. do 30.09.1977 r.iw okresach : od 1.12.1972 r. do 22.04.1974 r. na stanowisku §lusarz mechanik
maszyn i urzadzen na odkrywce stale i w pelnym wymiarze czasu pracy wykonywal roboty w zakresie biezacej
konserwacji agregatow i urzadzen oraz prace budowlano montazowe i budowalno remontowe na oddzialach bedacych



w ruchu (wykaz A, dzial XIV, poz. 25 rozporzadzenia Rady Ministréw z 7.02.1983 r. w sprawie wieku emerytalnego
pracownikéw zatrudnionych w szczegdlnych warunkach) ; od 29.04.1976 r. do 30.09.1977 r. jako operator spycharki
stale i w pelnym wymiarze czasu pracy wykonywal prace przy wydobywaniu odkrywkowym wegla brunatnego i piasku
podsadzkowego w oddzialach bedacych w ruchu na ktoérych jako podstawowe wykonywane sa prace wymienione w
wykazie A dzial I poz. 2 wymienionych w wykazie stanowiacym zalacznik nr 1 do zarzadzenia nr 17 Ministra Gérnictwa
i Energetyki z dnia 12.08.1983 r. w sprawie okre§lenia stanowisk pracy w resorcie gornictwa i energetyki, na ktoérych
sq wykonywane prace w szczeg6lnych warunkach;

2) 7 dnia 14.11.2013 r. wystawione przez (...) S.A w K. stwierdzajace, ze J. P. byl zatrudniony w powyzszym zakladzie
0od 23.02.1978 1. do 31.10.1984 r. i w tym okresie stale i w pelnym wymiarze czasu pracy na stanowisku $lusarza (praca
w bezpoérednim sgsiedztwie stanowisk spawalniczych) wykonywal prace przy spawaniu i wycinaniu elektrycznym,
gazowym, atomowodorowym wymienione w wykazie A, dzial XIV poz. 2 rozporzadzenia Rady Ministréw z7.02.1983 r.

Odwolujacy przedlozyl rowniez Swiadectwa pracy wystawione przez :

1) Spoldzielnie (...)z dnia 14.01.1978 r. stwierdzajace, ze J. P. byl zatrudniony w powyzszym zakladzie od 6.10.1977
r. do 14.01.1978 r. na stanowisku , kierowca”;

2) (...) Spoldzielnie Pracy w K. z dnia 26.03.1986 r. stwierdzajace, ze J. P. byl zatrudniony w powyzszym zakladzie
od 1.12.1984 r. do 31.03.1986 r. (przy czym z za$wiadczenia o zarobkach i wynagrodzeniu wynika, ze od 29.08.1985 .
do 10.12.1985 r. przebywal na urlopie bezplatnym) na stanowisku ,$lusarz — spawacz”;

3) Spoldzielnie (...) w K. stwierdzajace, ze J. P. byl zatrudniony w powyzszym zakladzie od 13.05.1986 r. do 19.10.1988
r. na stanowisku ,monter”.

Po przeprowadzeniu postepowania wyja$niajacego organ rentowy uznal, ze wnioskodawca posiada okres sktadkowy
i niesktadkowy w wymiarze 23 lat, 11 miesiecy i 18 dni. Nie uznano, aby odwolujacy w okresie od 1.01.1970 r. do
30.11.1972 r. pracowal w gospodarstwie rolnym, gdyz nie przedstawiono dokumentu dzierzawy gospodarstwa rolnego
jak réwniez dlatego, ze okres od 1.01.1970 r. do 19.11.19770 r. przypadal przed ukonczeniem przez odwolujacego 16 roku
zycia. Organ rentowy uznal ze odwolujacy wykonywal prace w szczegdlnych warunkach lub charakterze w okresach
od 1.12.1972 r. do 22.04.1974 r., od 29.04.1976 r. do 30.09.1977 r. w (...) K. oraz od 23.02.1978 r. do 31.10.1984 r.
w (...) (tj. przez 11 lat, 5 miesiecy i 22 dni), a z przyczyn podanych w uzasadnieniu decyzji odmoéwiono przyjecia, aby
odwolujacy wykonywal tego rodzaju prace réwniez w innych zakladach pracy.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentéw znajdujgcych sie w aktach organu rentowego, zeznan
swiadkow K. S., K. Z., S. A., R. M. a takze zeznan odwotujacego J. P..

Warto$¢ dowodowa dokumentéw nie budzila watpliwo$ci Sadu i nie byla kwestionowana przez strony. Brak
istnienia $wiadectw potwierdzajacych wykonywanie przez J. P. w okresach zatrudnienia w Spéldzielni (..)w K.,
(...) Spoéldzielni Pracy w K. oraz w Spoéldzielni (...) w K. pracy w szczegélnych warunkach lub charakterze nie
stanowil przeszkody do uznania, ze odwolujacy wykonywal tego rodzaju prace. Przed sadem okresy zatrudnienia w
szczeg6lnych warunkach lub w szczeg6lnym charakterze, moga by¢ ustalane takze innymi sSrodkami dowodowymi niz
dowdd z zaswiadczenia z zakladu pracy, a wiec wszelkimi dopuszczalnymi przez prawo $rodkami dowodowym. Stad
tez zawarte w wystawionych §wiadectwach pracy okreslenia stanowisk pracy J. P. zostaly zweryfikowane dowodami z
zeznan odwolujacego, $wiadkéw i caloksztalt materialu dowodowego przemawia za tym, ze odwolujacy wykonywal w
powyzszych zakladach prace pozwalajace zaliczy¢ je do prac w szczeg6lnych warunkach lub charakterze. Okolicznoéé,
iz odwolujacy nie przedstawil umowy dzierzawy gospodarstwa rolnego nie byla istotna do uznania, ze odwotujacy
wykonywal prace w gospodarstwie rolnym, gdyz okoliczno$é ta potwierdzily zeznania $wiadkow oraz korespondujace
z nimi dokumenty.

Zeznania Swiadkéw Sad uznal za wiarygodne albowiem sa one spdjne, logiczne i wzajemnie sie uzupehiajg oraz
koresponduja z zeznaniami odwolijacego. Swiadek K. S. oraz K. Z. potwierdzili fakt wykonywania przez odwolujacego



pracy w gospodarstwie rolnym, natomiast $wiadek S. A. oraz R. M. wspdlnie pracowali z odwolujacy w (...) w K. oraz
w (...) znali charakter pracy odwolujacego oraz zakres powierzonych mu obowiazkéw.

Na ocene wiarygodnoSci zaslugiwaly zeznania odwolujacego sa one bowiem szczere, przekonujgce i zgodne z
pozostalym materialem dowodowym zebranym w sprawie.

W przedmiotowej sprawie przedmiotem sporu bylo rozwazanie, czy odwolujacemu J. P. przysluguje prawo do
emerytury, a w szczeg6lnosci ustalenie, czy legitymuje sie na dzien 1.01.1999 r. wymaganym okresem sktadkowym
i nieskladkowym wynoszacym 25 lat oraz okresem 15 lat pracy w warunkach szczeg6lnych lub w szczegbélnym
charakterze.

Zgodnie z art. 184 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (t.j. Dz.U.2013.1440)
ubezpieczonym urodzonym po dniu 31 grudnia 1948 r. przystuguje emerytura po osiagnieciu wieku przewidzianego
wart. 32, 33, 391 40, jezeli w dniu wejScia w zycie ustawy, tj. w dniu 1 stycznia 1999 roku osiaggneli:

1) okres zatrudnienia w szczegOlnych warunkach lub w szczegélnym charakterze wymaganym w przepisach
dotychczasowych do nabycia prawa do emerytury w wieku nizszym niz 60 lat - dla kobiet i 65 lat - dla mezczyzn oraz

2) okres skladkowy i niesktadkowy, o ktérym mowa w art. 27.

Emerytura, o ktoérej mowa w ust. 1, przystuguje pod warunkiem nieprzystapienia do otwartego funduszu emerytalnego
albo zlozenia wniosku o przekazanie $rodkéw zgromadzonych na rachunku w otwartym funduszu emerytalnym, za
posrednictwem Zakladu, na dochody budzetu panstwa.

Przepis art. 27 ustawy wymaga co najmniej 25 letniego okresu sktadkowego
i nieskladkowego w przypadku mezczyzn.

Wedhug art. 32 ust. 1 ustawy ubezpieczonym urodzonym przed dniem 1 stycznia 1949 roku, bedacym pracownikami,
zatrudnionymi w szczego6lnych warunkach lub w szczegbélnym charakterze, przystluguje emerytura w wieku nizszym
niz okreslony w art. 27 ust. 2 i 3, przy czym za pracownikoéw zatrudnionych w szczeg6lnych warunkach uwaza sie
pracownikéw zatrudnionych przy pracach o znacznej szkodliwos$ci dla zdrowia oraz o znacznym stopniu ucigzliwo$ci
lub wymagajacych wysokiej sprawnos$ci psychofizycznej ze wzgledu na bezpieczenstwo wlasne lub otoczenia (ust. 2
art. 32).

Wiek emerytalny, o ktérym mowa w ust. 1, rodzaje prac lub stanowisk oraz warunki, na podstawie ktérych osobom
wymienionym w ust. 2 i 3 tego przepisu (pracownikom) przyshuguje prawo do emerytury, ustala sie na podstawie
przepiséw dotychczasowych.

Tym dotychczasowym przepisem jest wspomniane rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 7 lutego 1983 roku w
sprawie wieku emerytalnego pracownikow zatrudnionych w szczego6lnych warunkach lub szczegdlnym charakterze
(Dz. U. Nr 8, poz. 43). Zgodnie z § 4 rozporzadzenia pracownik wykonujgcy prace na stanowisku wymienionym w
wykazie A, stanowiacym zalacznik do rozporzadzenia nabywa prawo do emerytury, jezeli spelnia lgcznie nastepujace
warunki:

1) osiggnal wiek emerytalny wynoszacy: 55 lat dla kobiet i 60 lat dla mezczyzn,

2) ma wymagany okres zatrudnienia, wynoszacy 25 lat dla mezczyzn, w tym co najmniej 15 lat pracy w szczegélnych
warunkach.

Wedlug § 2 wspomnianego rozporzadzenia okresami pracy uzasadniajacymi prawo do Swiadczen na zasadach
okres$lonych w rozporzadzeniu sa okresy, w ktérych praca w szczeg6lnych warunkach lub szczegélnym charakterze jest
wykonywana stale i w pelnym wymiarze czasu pracy obowiazujacym na danym stanowisku. Stwierdza to zaklad pracy
na podstawie posiadanej dokumentacji, w §wiadectwie wykonywania prac w szczegblnych warunkach, wystawionym



wedlug wzoru stanowiacego zalacznik do przepisow wydanych na podstawie § 1 ust. 2 rozporzadzenia, lub w
Swiadectwie pracy.

W przedmiotowej sprawie Sad zobligowany do rozstrzygniecia wskazanego wyzej przedmiotu sporu przeprowadzil
postepowanie dowodowe, zgodnie z regulami procedury cywilnej. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze ograniczenia
dowodowe z wspomnianego rozporzadzenia z dnia 77 lutego 1983 roku nie dotycza postepowania przed sadem (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 25 lipca 1997 roku, II UNK 186/97, publ. OSNAP 1998/11/342; LEX nr 32696).

Bezspornym jest, iz odwolujacy osiagnat wymagany wiek w dniu 19.11.2014 r. Organ rentowy w toku postepowania
wyjadniajacego ustalil, ze okres skladkowy i nieskladkowy odwolujacego na dzien 1.01.1999 r. wynosi 23 lata 11
miesiecy i 18 dni wobec wymaganych 25 lat oraz 11 lat, 5 miesiecy i 22 dni pracy wykonywanej w szczeg6lnych
warunkach, wobec wymaganych 15 lat.

Odwolujacy na okoliczno$¢ wykazania legitymowania sie ogdlnym stazem ubezpieczeniowym podawal, ze w okresie
od 1.01.1970 r. do 30.11.1972 r. pracowal w gospodarstwie rolnym.

Mozliwoé¢ zaliczenia powyzszego okresu wynika z tresci art. 10 ustawy emerytalnej i zgodnie z brzmieniem tego
przepisu przy ustalaniu prawa do emerytury oraz przy obliczaniu jej wysokoSci uwzglednia sie rowniez nastepujace
okresy, traktujac je, z zastrzezeniem art. 56, jak okresy sktadkowe:

1) okresy ubezpieczenia spolecznego rolnikéw, za ktore oplacono przewidziane w odrebnych przepisach sktadki,
2) przypadajace przed dniem 1 lipca 1977 r. okresy prowadzenia gospodarstwa rolnego po ukonczeniu 16 roku zycia,
3) przypadajace przed dniem 1 stycznia 1983 r. okresy pracy w gospodarstwie rolnym po ukonczeniu 16 roku zycia.

W niniejszej sprawie chodzito o sytuacje wymieniong w pkt 3 tj. ocene tego czy odwolujacy legitymuje sie okresami
pracy w gospodarstwie rolnym po ukonczeniu 16 roku zycia, przypadajacym przed 1.01.1983 r.

W orzecznictwie jednolicie przyjmuje sie, ze dla uznania pracy w gospodarstwie rolnym jako okresu uzupelniajacego
w rozumieniu art. 10 ust. 1 pkt 3 cyt. ustawy znaczenie ma stalo§¢ wykonywania pracy w gospodarstwie, przy
czym nie musi to oznacza¢ codziennego wykonywania czynno$ci rolniczych, lecz gotowo$é (dyspozycyjnosé) do
podjecia pracy rolniczej, z czym wigze sie tez wymog zamieszkiwania osoby bliskiej rolnikowi co najmniej w poblizu
gospodarstwa rolnego. Tym kryteriom zazwyczaj odpowiada praca domownika rolnika, ktéry §wiadczy okreSlone
prace stale (codziennie) w wymiarze niemniejszym niz potowa etatu

(zob. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 3 lipca 2001 r., II UKN 466/00, OSNP 2003 Nr 7, poz. 186; z dnia 19 grudnia
2000 1., I UKN 155/00, OSNAP 2002 Nr 16, poz. 394, z dnia 8 marca 2011 r., II UK 305/10, niepublikowany; z dnia
6 czerwca 2013 1., I UK 368/12, LEX nr 1363452).

W tym kontekécie nalezy zauwazyé, ze nie ma istotnego znaczenia okoliczno$é, ze odwolujacy nie przedstawil
dokumentu w postaci umowy dzierzawy gospodarstwa rolnego, albowiem mozliwo$¢ zaliczenia powyzszych okresow
wynika z faktycznego wykonywania pracy w gospodarstwie rolnym. W niniejszej sprawie material dowodowy
wskazuje, ze rodzice K. S. rzeczywiScie byli wlascicielami gospodarstwa rolnego, a J. P. wykonywal w nim prace o
cechach o ktérych mowa powyzej.

Jednolicie akceptowanej w orzecznictwie przestance mozliwo$ci zaliczenia do okreséw skladkowych okresu pracy
w gospodarstwie rolnym w iloSci odpowiadajacej, co najmniej polowie pelnego wymiaru czasu pracy, towarzyszy
poglad, ze nie sprzeciwia sie zaliczeniu takiej pracy fakt réwnolegtej nauki, jesli okolicznos$ci faktyczne wskazuja na
potrzebe pomocy domownika w gospodarstwie i na realna mozliwo$¢ pogodzenia pracy w gospodarstwie z nauka,
nawet okresowo, od wiosny do jesieni (zob. wyroki Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 17.12.2013 r., III AUa 860/13,
Lex nr 140911, Sadu Apelacyjnego w Lodzi z 24.08.2012 r., Il AUa 59/12, Lex nr 1217735).



W zakresie wnioskowanego przez odwolujacego okresu pracy Sad uznal, ze odwolujacy $wiadczyl prace w
gospodarstwie rolnym w wymiarze co najmniej 4 godzin dziennie. Wprawdzie we wnioskowanym okresie J. P.
uczeszczat do szkdt w K., lecz dojazd z miejsca zamieszkania nie byt zbyt utrudniony, skoro dzielila je odleglo$é okoto
4 km. W zwiazku z tym, iz odwolujacy konczyl zajecia najpdzniej o godzinie 14.00 to pozostawal mu realny i staly
czas na prace w gospodarstwie rolnym po powrocie ze szkoly. Biorac pod uwage obszar gospodarstwa oraz zakres
wykonywanych prac, a takze to, iz J. B. nie mogla samodzielnie zajaé sie prowadzeniem catoSci gospodarstwa rolnego
gdyz sprawowala jednoczes$nie opieke nad trojka maloletnich dzieci to wiarygodny jest udzial odwolujacego w pracach
na gospodarstwie w zakresie jaki podawal. Dowody w postaci zeznah odwolujacego oraz Swiadkow wskazujg przy tym,
ze wykonywal on typowe czynno$ci zwigzane z pracami w gospodarstwem rolnym.

Z uwagi jednakze na wymog, aby praca w gospodarstwie rolnym przypadala przed dniem 1.01.1983 r. i jednocze$nie
po ukonczeniu 16 roku zycia nie mozna bylo bra¢ pod uwage okresu wykonywania przez J. P. pracy od 1.01.1970 r. do
18.11.1970, albowiem odwotujacy ukonczyt 16 lat w dniu 19.11.1970 .

Zaliczeniu mogl podlegaé jedynie okres od 19.11.1970 r. do 30.11.1972 r. przy czym Sad uwzglednil jako okresy
skladkowe, okres Swiadczonej przez odwolujacego pracy w gospodarstwie rolnym w wymiarze wynoszgcym 1 rok i 12
dni. Zgodnie bowiem z trescia art. 10 ust. 1 in fine ustawy emerytalnej, okresy o ktérych mowa w tym przepisie mozna
uwzgledni¢ tylko w takim zakresie, ktory jest niezbedny

do przyjecia minimalnego okresu gwarantujacego spelnienie warunkéw nabycia prawa do emerytury.

Sporng byla rowniez kwestia wykonywania przez odwolujacego pracy w warunkach szczegoélnych i szczegélnym
charakterze.

Decydujace znaczenie dla rozstrzygniecia tej kwestii ma stwierdzenie wykonywania przez odwolujacego obowiazkoéw
odpowiadajacych zakresowi prac wymienionych w wykazie A i B stanowiacych zalacznik do rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 7 lutego 1983 roku w sprawie wieku emerytalnego pracownikéw zatrudnionych w szczeg6lnych
warunkach lub w szczegblnych charakterze (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 lipca 1999 roku, III RN
25/99, publik. OSNP z 2000 r. nr 12, poz. 453; LEX nr 40224), ktére to rozporzadzenie jest zgodne z Konstytucjg
Rzeczypospolitej Polskiej bedacej zrodlem powszechnie obowigzujacego prawa (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
22 czerwca 2005 roku, I UK 351/04, publ. LEX nr 171515).

Postepowanie dowodowe, w tym zeznania odwolujacego oraz przestuchanych $wiadkéw jednoznacznie opisuja
charakter zatrudnienia odwolujgcego oraz rodzaj powierzonych mu obowigzkow.

Zakres czynno$ci wykonywanych przez J. P. bezsprzecznie Swiadczy o tym, ze wykonywal w okresie :

- od 6.10.1977 r. do 14.01.1978 r. w Spoéldzielni (...) w K. stale i w pelnym wymiarze czasu prace, ktore
odpowiadajg okres§lonym w/w zalaczniku do rozporzadzenia z 7.02.1983 r. wykazie A, dziale VIII, pkt 2 — pracom
kierowcoéw samochodoéw ciezarowych o dopuszczalnym ciezarze calkowitym powyzej 3,5 tony, specjalizowanych,
specjalistycznych (specjalnych), pojazdéw czlonowych i ciagnikow samochodowych balastowych, autobuséw o
liczbie miejsc powyzej 15, samochod6éw uprzywilejowanych w ruchu w rozumieniu przepiséw o ruchu na drogach
publicznych, trolejbuséw i motorniczych tramwajow;

-0d 1.12.1984 r. do 28.08.1985 r. oraz od 11.12.1985 r. do 31.03.1986 r.

w(...) w K. stale i w pelnym wymiarze czasu prace, ktore odpowiadaja okreslonym w/w zalgczniku do rozporzadzenia
z 7.02.1983 r. wykazie A, dziale XIV, pkt 12 - pracom przy spawaniu i wycinaniu elektrycznym, gazowym,
atomowowodorowym;

- 0d 13.05.1986 r. do 19.10.1988 r. w Spoldzielni (...)w K. stale i w pelnym wymiarze czasu prace, ktore odpowiadaja
okre$lonym w/w zalgczniku do rozporzadzenia z 7.02.1983 r. wykazie A, dziale V, pkt 9 - pracom dekarskim.



Laczny okres pracy wykonywanej w szczego6lnych warunkach i charakterze w powyzszych zakladach wynosi 3 lata, 9
miesiecy i 9 dni. Powinien by¢ on zaliczony J. P. do okresu stazu pracy wykonywanej w szczegblnych warunkach.

Odwolujacy w okresie od 23.04.1974 r. do 14.04.1976 tj. w czasie przypadajacym na wykonywanie przez niego pracy w
warunkach szczeg6lnych w (...) odbywal stuzbe wojskowa i po jej zakonczeniu, w terminie 30 dni (tj. w dniu 29.04.1976
r.) ponownie podjal zatrudnienie pracujac w warunkach szczeg6lnych. W §wietle jednolitego orzecznictwa, w sytuacji
w ktorej pracownik §wiadczyl prace w warunkach szczegblnych bezposrednio przed powolaniem do stuzby wojskowe;j
oraz bezposrednio po jej zakonczeniu i ww. terminie powrocil do pracy to czas odbywania stuzby wojskowej wlicza
sie do okresu zatrudnienia w zakresie wszelkich uprawnien zwigzanych z zatrudnieniem przed powolaniem do stuzby
wojskowej oraz w zakresie szczeg6lnych uprawnien uzaleznionych od wykonywania pracy na okre$lonym stanowisku
lub w okre§lonym zawodzie, a wiec takze do okresu pracy wykonywanej w warunkach szczego6lnych (zob. np. wyrok
SN z 8.04.2014 1., II UK 424/13, Lex nr 1466629, z 6.04.2006 1., III UK 5/06, OSNP 2007/7-8/108, wyrok Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie z 16.10.2014 r., III AUa 105/14, Lex nr 1624028).

Powyzszy okres zwigzany z odbywaniem zasadniczej stuzby wojskowej wynoszacy 1 rok, 11 miesiecy i 22 dni powinien
rowniez zosta¢ uwzgledniony przez organ rentowy do stazu pracy wykonywanej w szczegoélnych warunkach.

Reasumujac Sad uznal, ze odwolujacy przy uwzglednieniu wykonywania pracy w gospodarstwie rolnym legitymuje sie
niezbednym okresem skladkowym i nie skladkowym wynoszacym 25 lat oraz oprocz uznanego przez organu rentowy
okresu pracy w szczegblnych warunkach wynoszacego 11 lat, 5 miesiecy i 22 dni odwolujacy pracowatl w warunkach
szczegbOlnych dodatkowo przez 3 lata 9 miesiecy i 9 dni, a nadto przez okres 1 roku 11 miesiecy i 22 dni odbywal
zasadnicza stuzbe wojskowa w warunkach pozwalajgcych zaliczy¢ ten okres do stazu pracy w szczegblnych warunkach.
Laczna suma powyzszych okreséw przekracza wymagane 15 lat.

Konkludujac stwierdzi¢ trzeba, ze odwolujacy J. P. spelnia wszystkie przestanki do nabycia prawa do wcze$niejszej

emerytury. Biorac powyzsze pod uwage Sad na podstawie art. 477'4 § 2 k.p.c. zmienil zaskarzona decyzje w ten sposéb,
ze przyznat J. P. prawo do emerytury w obnizonym wieku — od daty zlozenia wniosku.

Jednocze$nie Sad na zasadzie art. 118 ust. 1a ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych,
uznal, Ze organ rentowy nie ponosi odpowiedzialno$ci za nieustalenie ostatniej okoliczno$ci niezbednej do wydania
decyzji. Podnie$¢ nalezy, ze ostatnia okoliczno$¢é niezbedna do wydania decyzji zostala ustalona w toku postepowania.
Dopiero na etapie postepowania sadowego, w ktdrym nie obowigzuja ograniczenia dowodowe jak w postepowaniu
przed organem rentowym, mozna bylo stwierdzi¢, ze J. P. jest uprawniony do zagdanego $wiadczenia. Przeprowadzone
postepowanie dowodowe dotyczace zakresu czynno$ci wykonywanych przez odwolujacego potwierdzily, ze w spornym
okresie pracowal w gospodarstwie rolnym oraz stale i w pelnym wymiarze czasu, wykonywal prace w szczegélnych
warunkach i udowodnil okres 25 lat okreséw skladkowych i nieskladkowych oraz okres zatrudnienia w warunkach
szczegbOlnych w wymiarze przekraczajacym 15 lat.

SSO Anna Walczak - Sarnowska



